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Протоколъ 


_ Общаго’ Собраня Профессюональнаго Союза духовенства, 
служащихъ духовно-учебныхь заведешй и учреждевйй города 
Пензы*.) 

1917 года 1юля 6 дня. Общее Собраше Професслональ- 
наго Союза духовенства, духовно-учебныхь заведешй и учре- 
ждевй города Пензы слущало: А) Отношеше Пензенскаго Епар- 
хлальнаго Училищнаго"Совфта оть 26 поня с/г. за Л 1335 сл5- 


*) Протоколь Профессюнальнаго Союза нечатается въ 0фф. части въ виду того 
что въ немъ полностью  приводятея” документы, подлежащие, согласно постановлено, 
Союза, впубликованио здЪсь. Ред. 


дующаго содержан!я: „Епармальный Училишный СовЪтъ, въ 
засфдави 17 мая с/г. слушалъь доклады г. Епар®альнаго На- 
блюдателя церковныхъь школъ Пензенской сепарх!и, прилага- 
емые при семъ въ коШяхъ: одинъ объ обревизован!и имъ Всфх- 
святской церковно-приходской школы г. Пензы, отъ 16 мая 
с/г. за № 253 другой объ обревизован!и имъ 13 и 20 марта с/г. мо- 
настырской и пр!ютской церковно-приходскихъ школъ г. Пензы; 
по заслушави обоихъ докладовъ Епархальнымъ СовЪфтомъ по 
первому изъ нихъ было постановлено: „Соглашаясь съ докла- 
домъ Епархальнаго Наблюдателя, предложить Пензенскому 
У$здному Отдфленю заблаговременно, до начала занят въ 
школ, предпринять надлежашия мфры къ неотложному ремон- 
ту зданя школы и службъ, и съ начала слфдующаго учебнаго 
года ввести въ школ преподаване пфн!я, какъ предмета, 
положеннаго по синодальной программф, поручить о, за- 
вЪфлующему школой, священнику Петру МедвЪдеву, подыскать 
и представить къ утверждено въ должности цопечителя шко- 
лы или попечительницы надлежашее лицо“. По заслушани 
2-го доклада Епармальнымъ Совфтомъ сдфлано постановлеше 
сяфдующаго содержанйя: „Принять цдокладъ Епарх!альнаго На- 
блюдателя и чрезъ Пензенское УЪздное Отдфлене предложить 
начальниц$ женскаго монастыря, чтобы занятя въ монастыр- 
ской школЪ начинались одновременно съ другими городскими 
Пензенскими начальными школами, и введено было въ школЪ 
преподаван!е дЪвочкамъ пфн1я и рукодфия“. 

На журналЪ Епархальнаго Совфта отъ 17 мая с/т. за № 21 
съ вышеизложенными постановлен!ями, послФдовала резолюцйя 
ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩТЕНСТВА оть 8 1юня с/г. за № 1866 
слдующаго содержания:,, Утверждается. Отмльченныя Епармаль- 
ным5 Наблюдателемь существенныя упущетя в5 двух школахь 
поставить на вцдь завъдующему и начальнициь монастыря по 
принадлежности, предложивь первом изь нихз, повидимому, слищ- 
ком  переобремененному посторонними, отвлекающими ео оть 
исполнейя пастырскало дома занятиями, все свое внимане сосре- 
доточить на дълаши вв предълахь прихода и в5 частности на 
преподавами подрастающему поколлънио врученной ему Бо1ом5 
паствы Закона Божля, каковое при обновленном строъ приход- 
ской жизни каждый приходскй пастырь обязань вести сам, хотя 
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бы пришлось для этозо отказаться оть законоучительства в 
друихь \чебныхь заведетяхв, не входящихь в5 составь прихода, 
1д% законоучителями должны стать безприходные священники сб 
высшимь образовалемь. Вопрось этотз желательно поставить и 
всесторонне. обсудить в5 ближайшем Собрати Професлюнальна- 
10 Союза“. О вышеизложенномъ Епарх!альный Училищный Со- 
вфть имфеть честь сообщить Бюро Професслональнаго Союза 
для свфдфн!я и надлежащаго исполнен1я во исполнене резолю- 
ци ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВА. Приложенныя при 
отношени ° Епархальнаго Училищнаго Совфта коши докладовъ 
Сов$ту Епархальнаго Наблюдателя за № 24 и 25. № 24:,, 19 мар- 
та с/г. мною была посфщена Всфхсвятская г. Пензы одноклас- 
сная двухкомплектная церковно-приходская школа. Школа перен 
полнена учащимися. Въ ней обучается до тоо дтей обоего 
пола. Страшная тфснота, вредно-отражающаяся и на воспита-. 
тельномь длф и на здоровьф учащихъ и учащихся. Кром. 
тфсноты существеннымъ недостаткомъ школьнаго здан1я явля- 
ется то, что оно не ремонтировано, холодно, сыро. Учитель- 
ница жаловалась на невозможность при этихъ услов1яхъ зани- 
маться, на образовавшуюся у нея сильную ревматическую бо- 
лЪзиь въ ногахъ, Все здане, какъ и школьныя службы, носятъ 
сяфды запущенности. При школ нфть попечителя. Я имфль 
возможность видфть занятйя только учительницы Е. Покровской 
(другая учительница г. Петрова отсутствовала по домашнимъ 
обстоятельствамъ). Это-трудолюбивая и успфшно ведущая учеб- 
но-воспитательное дфло учительница. Законъ БожИй преподаетъ 
мфстный даконъ. П$н1е, какъ предметъ, не преподается, 

Доводя о семъ до свфдБыя СовЪта, прошу, не найдетъ 
ли онъ возможнымъ сдфлать чрезъ Пензенское Уфздное Отдф- 
лене распоряжене о томъ, чтобы заблаговременно, до начала 
заняшй въ 1917—18 учебномъ году, здане названной перковно- 
приходской школы было ремонтировано и обращено было вни- 
мане на устранен!е сырости и холода, какъ ремонтированы бы- 
ли бы и надворныя службы, въ школф преподавалось церковное 
пфн!е, какъ учебный предметъ, избранъ быль попечитель 
школы“, 

№ 29; 13 и 20 марта сего 1917 года мною посфщены бы- 
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ли женская монастырская г. Пензы одноклассная перковно- 
приходская школа и школа приюта малоимущихъ. Монастырская. 
школа помфщается въ удобныхъ просторныхъ 2-хь комнатахъ 
монастырскаго корпуса, но учащихся въ школЪ оказалось толь- 
ко 14. Усп5хи по всфмъ предметамъ удовлетворительные. П$н 
не не преподается, какъ не преподается и рукодфле. Учитель- 
ница А. Сорокина, окончившая курсъ \Ш класса гимназфи, по- 
лучаеть полный окладъ жалованья изъ средствъ монастыря и 
Епархальнаго Училищнаго СовЪфта. Законоучитель о. прото!ерей 
А. Урановъ за свои аккуратныя занят!я въ школЪ не получаетъ 
ничего. Казенныхь денегъ на вознагражден!е преподающимъ въ 
этой школ$ еще‘не получается. Вошла ли школа въ школь- 
ную сфть, я не могъ точно узнать. Малое количество учащих- 
ся въ шкояБ объясняется отчасти т$мъ, что школа существуеть 
жолько второй годъ, отчасти и тфмъ, что заняйя въ школЪ 
начались сравнительно поздно, въ сентябрЪ, когда городся 
дЪти уже успфли поступить въ друмя городск!я школы. Мною 
предложено было попечительниц школы, игумен!и Маврики 
занятя въ школЪ начинать одновременно съ другими городски- 
ми начальными школами, а премъ дфтей въ школу дфлать ра- 
инфе сего, ввести въ школ$ преподаване ифыя и рукодЪфя, на 
что она‘выразила полное свое соглаче“. 

Б) Заявленйе представителя Редакшоннаго Комитета Пен- 
зенскихъ Епарх!альныхъ Вфдомостей А. Л. Хвощева о томъ, 
что Редакшя Епархальныхь В$домостей получила отношене 
Пензенскаго Епарх!альнаго Училищнаго Совфта отъ 26 1юня 
сг. за № 1334 съ препровождешемъ кошй съ приведенныхъ 
уже двухъ докладовъ г. Епарх1альнаго Наблюдателя”о резуль- 
татахъ произведенной имъ въ март м$сяц$ ревиз1и Всфхсвят- 
ской и монастырской цперковно-приходскихъь школъ и коши 
съ резолюци ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВА, посл$дон 
вавшей на журнальномъ постановлени Епарх1альнаго Училиш- 
наго СовЪфта по поводу этихъ докладовъ, съ просьбою, во ис- 
полнее резолющи ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВА, коши 
обоихъ докладовъ и посл$довавшую по нимъ резолющю ЕГО 
ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВА напечатать въ ближайшемъ 
номер$ Епархальныхь В$домостей. Иснолнить это ‘требоване 


ЕВ 
`Редакшонный Комитетъ затруднился съ одной стороны потому, 
что резолющя въ значительной степени не соотвфтствуеть до- 
кладамъ г. Епархальнаго Наблюдателя. Докладъ г. Епарх1альна- 
го Наблюдателя о Всфхсвятской школв отмФчаеть главнымъ 
образомъ недостатки самаго цомфщен!я школы: оно т$сно, не- 
ремонтировано, холодно, сыро. (Та же печать запущенности 
видна и на школьныхь службахъ). (Относительно постановки 
школьнато дфла докладъ прежде всего отм$чаетъ, что школа 
переполнена учашимися, а это уже само по себЪ въ виду зна- 
чительнаго числа начальныхъ школъ въ г. ПензЪ не можетъ не 
служить свидфтельствомъ того, что, несмотря на значительные 
недостатки своего помфщен1я, школа пользуется довЪремъ.нан 
селен!я. И дЬйствительно, учительницу школы Е. Покровскую 
г. Епархальный Наблюдатель характеризуетъ, какъ трудолкби- 
вую и усифшно ведущую учебно-воспитательное дфло учитель- 
ницу. По отношеню къ Закону Божию г. Епархальный Набяюн 
датель отмфчаетъ только, что Законъ БожИЙ преподаетъ о. дёа- 
коиъ. О томъ, какъ поставлено имъ дфло преподавания, въ до- 
кладЪ Наблюдателя нфтъ ни слова. Судя по тому, что при нпе- 
речислени необходимыхъ мЪръ къ надлежащей постановкЪ 
школы въ заключительной части доклада о Закон$ Божемъ 
не говорится также ни слова, можно заключить, что болфе или. 
менфе важныхъ недостатковъ въ прецодавани о. длакономъ 
Благославовымъ Закона Бож1я не найдено. Между т$мъ резо- 
лющя ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВА исходить, глав- 
нымъ образомъ, изъ упущен! по преподаванню Закона Божия, 
вслфдств!е чего и предлагается зав5дующему школой о. Мед- 
вЪдеву самому заняться преподаванемъ Закона Божия въ шко- 
л5 и для этого оставить законоучительство въ другихъ учеб- 
ныхъ заведешяхъ. Въ виду указаннаго несоотвЪтств1я резолю- 
ши ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВА съ докладомъ г. Епар- 
х1альнаго Наблюдателя Редакця Епархальныхъь Вфдомостей об- 
ратилась относительно Всфхсвятской школы за справками въ 
Епархальный Училищный Совфть и Уфздное Отдфлене этого 
Сов$та. Канцеляр!я Епарх1альнаго Училищнаго Совфта въ 
справк$ по вопросу о ремонт Вефхсвятской школы сообщила, 
что 13 августа 1916 года завфдующимъ Всфхсвятекой нерковно- 
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приходской школы свяшенникомъ о. МедвЪфдевымъ было пода- 
но въ Епархальный Училишный Совфть представлене съ хо- 
датайствомъ объ отпускф суммъ на ремонтъ Всфхсвятской цер- 
ковно-приходской школы въ виду неим$ня мФстныхъ средствъ 
на указанный ремонтъ. (Составлена была. имъ и прелставлена 
даже и смфта потребнаго на ремонть лесного матерлала. /Ло 
представлению о. Медвфдева журнальнымъ опредфленемъ Епар- 
хлальнаго СовЪфта отъ 28 сентября 1916 года за № 46, утвер- 
жденнымь ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВОМЪ, было р$- 
шено обратиться въ ПШензенско-Симбирское Управление Государ- 
ственными имуществами и земледЪ мя о безплатномъ отпускЪ 
лфса, нужнаго для ремонта ВсЪхсвятской школы. Управлеве 
Государственными` имуществами отношенемъ отъ 5 декабря 
1916 года за № 21506 ув$домило Епармальный Совфтъ, что 
лесного матер!ала безплатно на ремонть Всфхсвятской школы 
отпустить сно не можетъ.—Пензенское У$здное ОтдЪлеше Епар- 
хальнаго Училишнаго СовЪта дало справку относительно на- 
значения дакона Благославова законоучителемъ ВсЪфхсвятской 
школы. Назначен!е это состоялось по журнальному опред$ленйю 
Пензенскаго Отдфленя Епархальнаго Училищнаго Совфта отъ 
т сентября 1916 года за № 329 вслБдсте прошен!я дфакона 
Благославова, при чемъ Благославовъ назначенъ законоучите- 
лемъ лишь перваго и второго отдфлен1я школы подъ обязатель- 
нымъ руководствомъ и наблюдешемъ священника о. МедвЪде- 
ва, исполнене же законоучительскихъь обязанностей въ стар- 
шемъ отдфлеши школы оставлено за священникомъ МедвЪден 
вымъ. Законоучительское же жалованье, согласно желанию о, 
МедвЪдева, постановлено съ т сентября 1916 года выдавать 
пфликомъ д1акону Благославову. Постановленйе это о назначе- 
н1и Благославова и о выдач$ ему жалованья утверждено резо- 
лющей Аржепископа Владим!ра отъ 6 сентября 1916 года за 
№ 3208. Такимъ образомъ, по справкамъ оказалось, что т) свя- 
шенникомъ Медвфдевымъь принимались мфры къ изысканйю 
средствъ на ремонтъ школы; 2) преподаван!е Закона Божя въ 
старшемъ отдфлени школы было имъ удержано за собою безъ 
получения положеннаго вознагражден!я за трудъ преподаваня. 
Преподаван!е Закона Божля въ двухь младшихь отдфлевяхъ 
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школы передано было д1акону Благославову съ утвержденя 
и одобреня какъ Пензенскаго Отдфлен!я Епарх!альнаго Училиш- 
наго СовЪфта, такъ и съ утвержденя самого Аржепископа 
Владим!ра. ПШритомъ наблюдеве и руководство за преподава- 
немъ оставлено на’ обязанности о. Медвфдева. По отношенйю 
къ монастырской школ изъ доклада самого Епархальнаго На- 
блюдателя видно, что ревиз!я школы происходила при управле- 
ний монастыремъ игуменею Маврикей, резолющя же ‘непоряд- 
ки школы ставитъ на видъ завфдующей нынф монастыремъ 
монахин$ Руфи. Им$я въ виду ‘указанныя несоотвфтствля, а, 
съ другой. стороны, крайне затрудняясь напечатать во всеобщее 
свфдЪше укорительную резолющю по отношеню къ лицамъ, 
упущен!я которыхъ далеко небезспорны, въ то время какъ‘да- 
же приговоры духовнаго суда зо тяжкимъ иногда проступкамъ 
духовныхь лицъ не объявляются путемъ печати, Редакшонный 
Комитеть просить Общее собране Профессональнаго Союза, 
которому Епар\альнымъ СъЪздомъ (протоколомъ № т6) пору- 
чено общее руководительство дфломъ издаюшя Епармальныхъ 
ВФдомостей, дать указан!я, какъ поступить Комитету въ дан- 
номъ случаф. По поводу резолюши ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯ- 
ЩЕНСТВА священникомъ о. Медв$девымъ сдфлано было въ 
‘собран!и заявлене, что имъ за время завфдываня ВсЪхсвят- 
скою школою было изыскано на содержан!е школы до’ 7000 
рублей. Какъ видно изъ журналовъ Епархтальнаго СовЪфта, хло- 
поталъ онъ о ремонтБ школы‘и въ 1916 году; не его вина, 
если Епархальный Совфть отказалъ въ выдачЪ денегъ на ре- 
монтъ школы. Преподаван1е Закона Божая въ первыхъ двухъ 
отд5леняхь школы было передано имъ д1акону Благославову 
лишь тогда, когда назначено было 120 руб. вознаграждения за 
уроки Закона Божия, и передано съ цфлю помочь бфлному 
дакону возможностио получать лишнихъ 120 руб. на содержа- 
не семьи. Въ виду важнаго значен!я этого предмета въ школЪ 
о. Медвфдевъ преподаване ‘его въ старшемъ отдфлевши удер- 
жалъ за собою и велъ преподавае безплатно, какъ безплатно 
до того пренодавалъ этотъ предметъь въ течене 19 лЪть въ 
Всфхсвятской школЪ. При дальнфйшемъ обсужден!и вопроса 
прот. Александромъ Урановымъ и прот. Григоремъ Феликсо- 
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вымъ было заявлено, что они имфли случаи познакомиться съ 
постановкой преподаван!я Закона Божйя во Всфхсвятской цер- 
ковно-приходской школ, —первый, когда не разъ бывалъ на 
экзаменахъ въ этой школ и самъ экзаменовалъь изъ Закона 
Божия при поступлени учениковЪъ этой школы въ 1-е Высшее 
начальное училище, а второй, когда въ течене пяти лБтъ ис- 
полнялъ обязанности Уфзднаго Наблюдателя по церковно-при- 
ходскимъ школамъ Пензенскаго уфзда. Оба согласно засвидф- 
тельствовали, что отвфты учениковъ Всфхсвятской церковно- 
приходской школы были выдающимися, и съ этой стороны шко- 
ла всегда была впереди другихъ школъ. 

Профессональный Союзъ духовенства, духовнонучебныхъ 
заведенйй и учрежден!й города Пензы, разсмотр$въ резолюшю 
ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВА, положенную на журналЪ 
Епархальнаго Училищнаго СовЪфта по поводу доклада Епархаль- 
наго Наблюдателя о. посфщени имъ монастырской и Всфхсвят- 
ской церковно-приходской школъ съ послфдовавшими по по- 
воду этой резолющи заявлен!ями, иостановиль: т) принимая во 
вниман1е, а) что устранене недостатковъ помфшеня ВсБхсвят- 
ской церковнэ-приходской школы не зависфло, отъ воли на- 
стоятеля о. МедвЪфдева, такъ какъ о. Медвфдевъ съ своей сто- 
роны еще въ августЪ мфсяцф 1916 года просилъ Епархальный 
Училишный Совфть объ отпуск$ необходимыхъ средствъ на 
ремонтъ школы, въ чемъ ему, однако, отказано; б) что Законъ 
Божйй преподаетъ въ школЪ д1аконъ Благославовъ только въ 
двухь младшихъ отдфленяхъ школы подъ наблюденемъ о. Мед- 
вЪдева, получая за то полностмю все вознаграждене законо- 
учителя, а въ старшемъ отдфлени школы ведеть пренодаван!е 
Закона Бож1я самъ о. Медвфдевъ и притомъ безвозмездно; 
в) что опред$лен!е д1акона Благославова къ обязанностямъ зако- 
ноучителя въ первыя два отдфлешя школы состоялось по на- 
значеншю Епарх1альнаго Начальства съ утвержденя самого Арх!- 
епископа; г) что посфшене Епарх1альнымъ Наблюдателемъ мо- 
`настырской школы относится ко времени управлевя  монасты- 
ремъ игумеей Мавриюей, недсстатки же школы, обнаружен- 
ные при этомъ посфщенйи, поставлены на видъ временно завф- 
дуюшей монахинф Руфи, признать резолюшю Архепископа не 
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основанной - на дЬйствительныхъ фактахъ, тенденшозной и 
имфющей характеръ личныхь выпадовъ противъ священника 
МедвЪдева ‚и монахини Руои; 2) резолюцйо Арзжепископа Вла- 
дим!ра съ препровожденными кошями докладовъ Епаржаль- 
наго Наблюдателя и постановлетями Епархальнаго Училищнаго 
Совфта напечатать въ ближайшемь номер$ Епархмальныхъ В 
домостей, но вм$ст$ съ ними напечатать и протоколь настоя- 
щаго засфдан я по тому же вопросу; 3) въ виду того, что вы 
боръ законоучителей въ средыя учебныя заведеня, согласно 
установленной автоном1и средней школы, принадлежить Педа- 
тогическимъ СовЪтамъ этихъ школь и то или иное р$фшеше 
Професбональнаго боюза въ данномъ стучаф силы имфть не 
можеть, обсуждене ноставленнаго Архепископомъ Владим!ромъ 
вопроса о замфнф законоучителей—приходёкихъь священниковъ 
съ среднимъ образовашемь безприходными священниками съ 
высшимъ образованемъ отклонить. 


. 





Указъ изъ Свят5йшаго Правительствующаго 
Синода. 


Преосвященному Владимру, арх!еписнопу Пензенскому 
и Сэранскому. 


Святфйний Правительствуюций Синодъ Росайской Право- 
славной Церкви слушали: тэлеграмму одного изъ епаральныхъ 
Преосвященныхъь съ сообщешемъ, что оть окружныхь и сель- 
скихъ исполнительныхь комитетовъ и отъ.приходовъ посту- 
паютъ ‘ааявлен!я о. прекрашен!и взносовъ отъ церквей на епар- 
хальныя. нужды, ПРИКАЗАЛИ: существующйе нын$ взносы 
отъ церквей на луховно-учебныя заведеня и друмя епаржмаль- 
ныя и обше-перковныя нужды установлены частью въ законо- 
дательномъ порядкф, частью распоряжен!ями Святфйшаго ..Си- 
нода и м$стнаго Епарх1альнаго’ Начальства. До т$хъ поръ,; пока 
эти законы и распоряженя не отм$нены въ установленномъ 
порядкЪ, взносы для церквей являются обязательными. Отм$- 
нить упомянутые законы и распоряжен!я въ настоящее. время 


— 144 — — о 

не представляется возможнымт, “При. переживаемыхь _ Росцей 
обстоятельствах и затруднительности для государства | принять 
‘на себя содержане тфхь церковныхъ культурно-просвфтитель- 
ныхъ_и благотворительныхъ учрежден, на которныя идуть ны- 
нф взносы съ перквей, прекращенше взносовъ съ несомнфнностью 
поведегъ къ уничтоженйо названныхъ учрежден, а это отнюдь 
не въ интересахь какъ государства; такъ и Православной Церк= 
ви и даже самихъ приходовъ. Начавшееся съ перемфною госу» 
дарственнаго строя оживлене какь приходской, такъ и обще- 
перковной жизни должно повести не къ уничтоженю, а къ 
увеличен и дальнфйшему развитю въ Церкви культурно-про- 
свфтительныхъ и благотворительныхь учрежден. На это по- 
требуются значительныя средства и, такимъ образомъ, церков- 
ные налоги и при новомъ строЪ не могуть исчезнуть, иначе 
`оживлене церковной жизни и внесеше улучшен! въ строй 
перковнаго управлевя окажутся недостижимыми. Подобное 
явлене наблюдается и въ государственной жизни, гд$ предпри- 
нимаемыя реформы требуютъ не отм$ны, а увеличевя и введе- 
я новыхъ налоговъ. Въ настоящее время м?ряне привлекают- 
ся. къ активному участю въ приходской жизни и на обязан- 
ности Епармальнаго Начальства и духовенства лежить разъ- 
яснить имъ все значен!е и неизбфжность сохранен! я › взносовъЪ 
отъ церквей на епармальныя и обще-церковныя нужды. Наблюн 
дави!еся недочеты въ этомъ дфлф, вызывавие доселЪ разнаго 
рода недоум$н!я относительно цфлесообразности расхода посту- 
пающихъ отъ церквей суммъ, съ допушешемъ мфянъ чрезъ 
своихъ представителей къ ближайшему учасмю въ дфлахъ епар- 
альнаго управлен!я и предоставленя имъ тфмъ самымъ права 
участя и контроля въ расходовавйи церковныхъ взносовъ, легко 
могуть быть исправлены. ‘Только предстояцИй въ недалекомъ- 
будушемъ Помфстный Соборъ авторитетным ъ своимъ голосом мо 
жеть р5шить дальнфйшую судьбу учрежден! й, на содержание коихъ 
идутъ взносы, и`урегулировать вс вопросы, касаюцеся перковнаго 
хозяйства. Объ изложенномъ Святфйний Синодъ опрецфляетъ: 
сообщить, для зависящихъ распоряженй, Епармальнымъ Пре- 
освященнымъ циркуларными указами. Шюня 20 дня 1917 г. № 20. 
Сообщая о семъ епархальному духовенству для разъ- 
ясненя  прихожанамъ, консистормя,  вслфдстые — резолю- 
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щи Его. 'Высокопреоосвященства; отъ Т поля 1917 т., № 2138, 
предлагаеть имфть суждеще на Уфздныхь съфздахъ и окруж- 
ныхъ собранйяхъ духовенства исмрянъ о мфрахъ къ безостано- 
вочному. поступлению обязательныхъ, церковныхъ взносовъ. 





Распоряжене оберъ-прокурора Св. Синода. 


Министрь—ПредсЪфдатель Князь Львовъ препроводилъ Его 
Высокопреосвященству коппо циркулярной его телеграммы гу- 
бернскимъ ‘комиссарамъ за № 3154 слфдующаго содержания: 
„По поступающимъ свЪдфыямъ н5которые общественные коми- 
теты вифшиваются въ распоряжеш!я церковной власти, позволяя 
себЪ отм$нять и пр!останавливать таковыя, а также. отдавать 
свои распоряженя въ области церковной жизни, что вызываетъ 
средив$рующихь возмущен!е. Такое самовольное вмфшательн 
ство. сельскихъ волостныхъ, уфздныхъ, губернскихъ обществен- 
ныхъ комитетовъ въ церковную жизнь, опредфляемую лишь 
церковными законами, является недопустимымъ и противозакон- 
нымъ. Предлагаю Вамъ принять мфры къ устранено подобныхъ 
явленшй и сдфлать соотвфтствующя разъяснен1я указаннымъ 
комитетамъ“", : 

-Сообщая объ изпложеннойъ * Е Высокопреосвящен- 
ству, для надлежащаго ‘свф дя, долгь имфю  присовокупить, 
что, такъ какъ въ вЪдомствЪ православнаго исповЪ$ даня единствен- 
нымъ представителемъ власти, стоящимь на защит интересовъ 
Церкви и ея служителей, является оберъ-прокуроръ СвятЪй- 
шаго Синода, то во всфхь случаяхъ, гдБ требуется ограждене 
этихь  интересовь отъ нарущен!я ихъ съ чьей бы то ни было 
стороны; надлежитъ обращаться къ оберъ-прокурору. 

Подлинное за надлежащимъ подписомъ. 

Обзявляется кё свъдъниою духовенства и мрянь епаржми. 





Распоряжене Епархальнаго Начальства. 


Новое распредфлен1е прихоловъ Керенскато‘уЪзда на у бла- 
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гочииническихъь оруховт, согласно . постановлено `уфэднаго 
съЪзда духовенства и мтрянъ: 


1-ый округ: церкви города Церенска и села: Русскай Пим 
буръ, Выборное, Шелдаисъ, Ч!ушь-Каменка, Нагорная Лака, 
Кармалейка. 


2-ой окруз села: Шеино, Черкасское, Сосновка, Кашаев- 
ка, Ольшанка, Никольское, Ушинка, Б, Ижмора, М. Ижмора, 
Дубасово. 


3-й окрузь села: Ключи, Вяземка, Богородское, Ртищево, 
Чернышево, Дураково, Б. Лука, С. Лоливаново, Татарская 
Лака, Лунданъ. 


4-ый окрузз села: Каргалей, Ягановка, Маркино, Котелъ, 
Козлейка, Коповка, Васильевка, Архангельское, Рахманка, 
Овчарное. 


5-ый окрузз села: Кандевка, Колесовка, Троицкое, Салты- 
ково, Знаменское, Куземкино, Алеке$евка, Козловка, = 
Д. Поливаново. 


Объ изложенномъ сообщается къ свЪдфню и руководству 
духовенства и мрянъ Керенскаго у$зда. 


Уволены за штатз: Священникъ села Симбухова,` Пенз. 
у$зда, Андрей Троицк й—4 1юля; маконъ с. Вертелима, Инсар. 
уфзда, Константинъ Любимовъ-—7 1юля; псаломщикъ села. Ниж- 
няго Шкафта, Город. уфзда, Петрь КутлинскИ—9 1юля. 


Опредълены: заштатный священникъ Васимй ПобЪфдимскй 
въ с. Боголюбовку, Город. уфзда,—то 1юля; сынъ священника 
Константинь Цыпровск на псаломщическое мЪсто въ с. Рус- 
ское Баймаково—то тюля; заштатный священникь Феодоръ 
Студенский въ с. Кологривовку, Мокш. уфзда—то оля; 








СОДЕРЖАНГЕ. 1) Протоколь профессональнаго союза духовенства, служащихь 
духовно-учебныхь заведешй и учрежден г. Пензы. 2) Указъь Св. Синода. 3) Раеноря- 
жене оберъ-прокурора Св. Синода. 4) Распоряженйя епарх{альнаго начальства. 
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ЧАСТЬ' НЕОФФИПТАЛЬНАЯ: 
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Грозный часъ. 


Руссый народъь долженъ знать правду! 

Никогда еще Росоя за послёдне н%®соколько столфт не 
переживала такого ужаса и позора, како переживаеть сейчасъ. 
На поляхъ Галищи идетъ разгромъ русскихъ армий... И этоть 
разгромъ идеть не потому, что военачальники плохи, какъ то 
было въ Японскую войну, ‘что’ офицеры прячутся въ тылу и 
не выполняють своего долга, что соллаты плохо вооружены, 
какъ то было въ 4915 тоду, когда они дубинами отбивались 
оть нфмецкихъ пушекъ, что орудй и снарядовъ мало и нуж- 
но беречь ихъ. НФть, по оффищальнымь извъщенямъ ставки 
и комиссаровъ фронтовъ, командный составъ армши стоить на 
должной высот8, офицеры идутъ впереди своихъ частей въ 
атаки, усзивая своими трупами и обливая своею кровью поля“ 


Галищи; р ружей. и пушекъ огромное количество и они. зучше 
нфмецкихьъ, снарядовъ запасены горы. Отчего же разгромь? 
Разгромь н®мцами русскихъ аршй совершается потому, что 
основная масса войскъ-—пъхота, фактически —руссый народъ 
забылъ свой долгь предъ несчастной. истерзанной родиной, 
не  обнаруживаеть—вЪъ масс$— любви къ ней, любитъ лишь. 
себя, дрожить за цфлосте своей шкуры и позорно б®житъ 
съ полей сражен, б$жить— стыдно сказать! передъ впятеро 
слабъйшимъ непрятелемъ. Вогда же что-нибудь подобное 
было въ русской истор? Никогда! 

Разгромъ русскихъ армй совершается потому, что сол- 
даты помнять лишь о своихъ иравахё и совезмъ забыли о 
своихъ обязанностяхв: они предпочитаютъь собираться на 
митинги и обсуждать вопросы о томъ, стоитъ или не стоить 
помогать своимъ товарищамъ, когда эти товарищи гибнуть 
на н—мецкихъ  штыкахъ. Разгромъ русекихъ аршй совер- 
шается потому, что солдаты свободу гражданина видятъ въ 
прав своемъ слушаться или не слушаться своего военнаго 
начальства, достойныхь довзрая лицъ, поставленныхь въ ихъ 
глав5 револющей. Прежняго царскаго начальства солдаты 
слушались изъ—подъ палки, но шли, часто плохо вооружен- 
ные, даже безоружные вперелъ и наносили врагу смертельные 
удары. Начальства новой свободной Росош солраты не слу- 
шаются и толпами—флыми полками, дивиз1ями бЪгуть въ 
тыль, оставляя самовольно ввФренные имъ участки боевого 
поля. А далеко за фронтомъ на сотни верстъ разбрелись 
тысячи бЗглыхъ соддатъ, позорно спасаюние свою постыдную 
жизнь. Воть онъ позоръ Росеш! 

Й есть еще больший позоръ... Въ то время, какъ артил- 
лер!я и конница еще сдерживаеть торжествующаго врага, 
пзхота неудержимо- бЪжить, ‘и чтобъ остановить ее, 
найдено лишь одно средство—возстановлене: смертной казни 
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и разотрьль изъ своихь же ружей, пушекъ и пулеметовь 
позорящихь родину бфглецевъ. А когда эти б®глецы доби- 
раются. до городовъ Галици, они бросаются на беззащитныхъь 
жителей, грабять и василуютъ ихъ и только разстрёль оста- 
навливаеть грабителей. Есть ли что — нибудь въ мрЪ позор- 
нзе этого? 

А если подумать надъ тзмъ, что ожидаеть нашу не- 
счастную родину, въ случа окончательнаго разгрома русской 
армш, можно притти въ неописуемый ужасъ. Торжествующий 
побздитель заставить руссый народъ сложить оружие, поста- 
витъ надъ Русью н®мецкаго генераль губернатора, опираю- 
щагося на нёмецые штыки, растопчеть ногами молодую рус- 
скую свободу, а при окончанши войны отбереть все ц®нное, 
наложить неописуемыя контрибуци, расчленить Рос@ю на 
рядъ самостоятельныхь государствъ, отбросить Росо@ю оть 
морей, доберется до сердца Росеш— Москвы и на престоль 
собирателей Руси поставить какого— нибудь ,.безработнаго“ 
нзмецкаго принца, который будетъ управлять Русью желЁз- 
ною рукою при помощи н%®мецкихъ  штыковъ, а Русь разо- 
ренная, съ погибшей промышленностью, нищая обратится въ 
вЪчнаго данника и раба нзмцевъ. Мы идемъ въ этому ужасу 
быстрыми шагами. 

И въ то время, когда съ фронта б®гутъ десятки и сотни 
тысячъ солдать и лишь офицеры и немнопя тысячи созна- 
тельныхъ солдатъ-—-тражданъ, преимущественно артиляеря”и 
конница, своей грудью защищають родину, въ тылу арми, 
въ городахь и селажъ, идеть попрежнему ожесточенная клас- 
совая борьба, „Демократы“ травятъ ,.буржуевъ“, ‚„буржуи“ 
ехидно указываютъ на фронтъ и киваютъ головой на, демо- 
кратовъ, парти ожесточенно борются между с0б0ю. стараясь 
достичь власти, подзлить между членами парти вс „„теплыя“ 
мЪота, большинство насилуетъ меньшинство, а меньшинство 
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старается подставить ногу большинетву. „Право забыто, зако- 
НЫ презираются. Кому не лВвЬ, тоть захватываеть власть, 
‘самодержавно предписываетъь свою волю другимъ и ругается 
надъ личностью своего ближняго. „Сватая Русь“, поры 
себя на фронтЪ, внутри обращается ВЪ адъ. 

Въ комъ есть хоть капля любви къ родинЪ, хоть капля 
сознаня своего долга и обязанности передъ нею, тоть дол- 
женъ неумолчно разъясвять народу весь ужасъ его положе- 
н1я, звать народъ къ единеню, убЪждать его забыть внутрен- 
ыя дрязги и распри; отложить хотя бы на время классовую 
борьбу, сплотиться вокругъ правительства, чтобы помогать 
ему всфмъ—своимъ имуществомъ, силами, самою жизнью’ 
Иначе наша великая родина, избиваемая нфмцами на фронт 
и раздираемая внутри безумною враждою классовъ, обратится 
вЪ жалкую, заплеванную, загаженную н®ыцами „мизерную“ 
Росею, управляемую. желЪзною и безпощадною н%мецкою 
рукою. Мы этого хотимъ? 





Церковь ‘и государство.') 


Сущность. отдфлен!я Церкви отъ. государства, какъ это 
уже выяснялось ранфе, состоитъ въ томъ, что государетво 
признаетъ религию исключительно .дёломъ. каждой отдзльной 
зичности, союзъ релийозныхь лицъ признаетъ. частно—нра- 
вовЫМЪ `союзомъ, подобнымъ, напр., разнообразнымъ профес- 
с1ональнымъ союзамъ, отказывается отъ. всякаго визшатель- 
ства въ религозныя дла какъ отдзльной личности, такъ 
и важдой отдзаьной церкви, но въ то же время отказывает- 


ся отъ всякой поддержки матеральной всякимъ исповзданямъ”) 
г) Окончане,. См; № 14. 
2) Мысль объ отдфлен!а церкви отъ государства ярко выра- 
жена въ „ИзвЪфстяхъ Петроградскаго СовЪфта Рабочихъ и Солдат- 
скихъ депутатовъ“ въ ст. „Отдфлене церкви отъ государства“ ‹. 
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Въ этомъ’ опредвленш сущности отдвленя церкви отъ 
государства заключается нзеколько отдфльныхь положений, 
на которыя необходимо обратить самое серьезное вниман!е, 
чтобъ оцзнить ихъ дЪйствительное значенте. 





„ВозставцИй народъ, говоритъ авторъ, долженъ добиться 
для нашей страны всЪхъ тфхъ свободъ, всЪхъ тхъ правъ че- 
ловЪка и гражданина, безъ которыхъ, какъ безъ воздуха, нель- 
зя жить на свфтф. Однимъ изъ такихь несомнфнныхъ правъ 
является право каждаго на свободу сов$сти, т. е. въ государ- 
ств$ нашемъ долженъ установиться такой порядокъ, при ко- 
торомъ каждый человфкъ могъбы вЪрить такъ, какъонъ хочетъ 
и во что хочетъ; и никто ему не можетъ мЪФшать въ этой его 
вЪрЪф. Помимо того, что законъ долженъ вцолнЪ.  обезпечить 
каждому свободу вЪры, мы всф должны быть свободны и въ 
невфрёи. Релимя должна быть частнымъ дфломъ людей. Ника- 
кая перковь, никакое вЪроиспов$дан1е, никакой культь не 
долженъ быть соединенъ съ тосударствомъ, съ властью, не дол- 
женъ быть ею поддерживаемъ или порицаемъ. Свободное про- 
явлен1® убЪжлев!й своей совфсти влечеть за собою столь же 
свободное объединеве людей одинаково вЪфрующихь (или не- 
вЪрующихъ) въ группы, общества, перкви, общины. Эти церкви 
или общины, ‘собирая между собюю пожертвован!я, должны имЪть 
свою кассу, изъ которой должны поддерживать нуждающихся 
прихожанъ, оплачивать жалованье причту, нанимать или стро- 
ить помфшен!е для богослужевй, расходоваться на цечатане 
книгъ, листковъ и проч. Ни одинъ священникъ не долженъ 
быть поддерживаемъ властью въ своей дЪятельности. Вообще 
церковь должна быть совершенно отдфлена отъ государства“. 
Опредфляя, далЪе, частности отношенй между церковью 
и государствомъ, авторъ говоритъ: Вс соборы, храмы, утварь, 
въ нихъ находящаяся и пр., должны перейти въ собственность 
государства. Право пользован!я всфмъ этимъ государствениымъ 
имуществомъ можеть быть уступаемо той или иной -православ- 
ной общин$; такимъ образомъ, православные, организовавниеся 
между собою и пожелавиие оставаться въ томъ же приходЪ, 
гдЪ они жили раньше, получають отъ правительства въ свое 


=. 


Государство отказывается отб всякаю вмьша- 
‘тельства “вв фелипозныя дъла как отдъьльной лично- 
сти, ‘такг и каждой ‘отдуьльной цефкви. На первый 
взглядъ представляется, что ‘для церкви ничего лучшаго и 
желать нельзя. Христова” Церковь, носительница и вырази- 
тельница ‘вЪЧныхь, нейзмфнныхь и высочайшихь  истинъ, 
живой союзъ Бога съ людьми, имющая цзлью ввести чело- 
вЪка КЪ идеалу Богоуподоблен!я, а все челов чество связать 
вЪ одинъ живой братсый союзъ, въ одно органически нераз- 
рывное цфлое, больше всего нуждается въ томъ, чтобъ никто 
не вызшивался въ ея вЪковзчное дЪло, никто не препятство- 
вать ей осуществлять поставленныя ЦФли, ‘никто не заста- 
`Вляль поступаться своими истинами въ угоду отдёльнымъ 
лицамъ, порядкамъ и текущимъ, измёнчивымь  событямъ, 
никто не заставляль бы сегодня—восхвалять самодержавие, 
завтра—сощалистическую республику. ныньче— хвалить сво- 
"боду, завтра-—закрзпощене и закабалене отдфльныхъ клас- 
вовЪъ; сегодня-—признавать войну богоугоднымь двломъ, зав- 
тра дзяшемъ, достойнымь Каина и т. д. ит. д. Свобода 
для церкви это больше чёмъ  воздухъ, больше чёмъ хлЪбъ 
насущный. Безъ свободы церковь мертва, безъь свободы она 
дБлаеть не живое Божье д10. а до мертвое, никому ненуж- 
ное и даже для всЪхъ вредное. День за днемъ, годъ за го- 
‘Домъ, столье ‘за столтемъ свободная церковь будетъ вн%- 
дрять въ сердца и умы взрующихъь вЪковзчныя истины 
Христова ученя, воспитывать ихъ волю въ выполнени прав- 
ды—истины и правды —справедливости, а сердце—вЪъ любви 
ЕЪ ближнему, всякому добру и въ отвращеюи отъ’ всякаго 


распоряжене (за плату?) т церкви, къ которымъ они привыкм 
ли“... Здфсь авторъ, повидимому, спуталъ дв веши: отдьлеше 
перкви отъ государства и озраблеше государствомъ церкви Разъ 
церковь отдфлена, храмы принадлежать ей и она распред$ляеть 


ихъ, а не государство. 
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‘зла. "Тюди,  вошедице, въ пцерковъ, подъ ея: водительствомъ. 
цолжны будуть забыть всякую вражду, распри, > насимя, 
Должны слиться Въ ‚одинъ, братовай, еоюзъ,.гдВонЪть омВота» 
ни нацональнымъ, ни расовымъ отличямъ, ни. госуларетвен-: 
нымъ перогородкамъ. И на этомъ пути церкви не придется: 
ветрЪтить никакой опеки, никакого. , покровительства“, уро- 
дующаго церковь и заставаяющаго ее служить ,, инымъ бо- 
гамъ": въдь, государство отказалось оть вм шательства. въ 
ДВло религи, отдфлило церковь оть себя. СлВд;, что 2:3. мо-. 
жеть быть лучше, желалельнзе для церкви, какъ не. отдфде- 
ше церкви отъ государства? Итавкъ; нусть государство: ‚от. 
кажется отъ вмБшательства. въ дФла церкви, пусть предоста: 
вить церкви свободу дЪйствй. Но... можно опасаться, что! 
отдвлеше церкви отъ государотва произойдеть только. на. бума- 
ГЬ, а на дЬл государство непремнно попытается валять на, цер-: 
ковь. ВЗдь церковь, при отдФлени отъ госуларства. ‚ превра- 
щается въ чрезвычайную, . безмврную силу; господствующую. 
надъ душею людей и ведущую людей къ свЪтлому. будущему: 
_Церковь, но не духовенство, ибо, духовенетво только: слуга:Бо- 
ый и слуга веЪхъ. Церковь, при отдвлени отъ государства, 
будеть жить и дЪйствоваль не въ безвозлушномъ пространств®, 
а въ нёдрахь того же государства, ея-чаены. будутъ олновре- 
менно ‘и членами этого государства. Если же церковь, при отдз- 
лени отъ государства, станеть чрезвычайной силой, если она 
будетъ вести членовъ государства, въ то же. время. и своихъ 
членовъ, къ лучшему будущему, указывая имъ, что добро, а. 
что 340, что справедливо, а что. не справедливо, что. истина, а, 
Что ложь, можно ли допустить. хоть на`мгновене, что-государ-. 
ство, благородно устранившись отъ давлен!я и попечительства 
надъ церковью, увидя силу и влян!е церкви на. умы. аюдей, 
не пожелаеть воспользоваться силой и значенемъ. церкви въ, 
свою пользу? А. если церковь откажется. служить государству : 
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можно ли сомнзваться въ  томъ, что государство не попро- 
буеть, пользуясь твмъ, что члены церкви суть въ то же 
время и подданные государства,-не попробуетъ произвести на 
церковь такое или иное  давлеше, чтобъ подчинить ее себЪ, 
своимъ интересамъ? Конечно, попробуетъ, конечно, окажетъ 
давлеше, можетъ быть даже худшее, чёмъ какое испытывала 
церковъ при старомъ отроз, разъ члены государства не явля- 
ются въ полномъ составз въ то же время и членами церкви. 
Итакъ, отдвлеше церкви отъ государства, какъ требованше 
разнообразныхь парт, можетъ воплотиться въ букву закона, 
но дальше дзло, навЪрноё, не пойдеть: буква закона оота- 
нется мертвой буквой. За это говоритъ истор!я челов чества. 
Въ средне вЗка господствовала католическая церковь, ‘го- 
сполствовало папство’ и предписывало государствамъь свои 
законы. Въ конц» среднихъ взковъ господство теократии, 
гобподство папства было разрушено: государства. сначала, 
робко и неувзренно, а потомь все настойчивзе и смВае 
стали производить давлене на церковь, стали покровитель- 
отвбвать ей, т. е. подчинять ее себф. Въ ХУ ХУП в. в, 
съ развимемъ абсолютной монархической власти на западз, 
` церковь, особенно въ протестантекихъ странахъ, попадаеть все- 
ЦВло подъ „покровительство“ государства: ХУП в. дзлаетъ 
попытку освободить церковь, но въ дВйотвительности не 
освобождаетъ, и церковь продолжаетъ служить интересамъ 
государства. Даже тамъ тдЪ церковь формально освобождена 
была оть опеки государства, т. е. отдЪлена отъ послВдняго, 
напр., во Францш, и тамъ государство фактически“ властно 
визшивается въ дфла церкви, содъйствуеть или препятству- 
етъ ей въ ея дзятельности, оставаясь, слЗд., фактическимъ 
господиномъ церкви. Еели такъ дзло обстояло и обстоитъ на 
западЪ Европы, то нзтъ никакихъ гарантй за то, что у насъ 
оно будеть обстоять иначе. С.15д., не осуществлентя вв 
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пофтахв закона извюстныхв лозуновв должны доби- 
ваться въфующие, преданные своей върь и дорожаиние 
своей церковью, зная, что такая задача будетв без- 
полезной, а дюйствительной свободы цефкви, дюйстви- 
тельнаю, полнаю и всецтьлаю невтюшательства 10су- 
дафства вз дла церкви, должны быть готовыми охранять 
и защищать эту свободу отъ всякаго посягательства извнз. 
Вакъ назвать такое отношене между церковью и гостдар- 
отвомъ— отдВлешемь отъ государства или нЪтЪ, это безраз- 
лично, но’ думается, что оно менфе всего можеть быть на- 
вано отдфлешемъь оть государства. //ослюднее пфедпола- 
заетг не только’ невиьщательство зосудафства вв 
дъла церкви, но и обратно: невиюътательство церкви 
вё зосудафственную жизнь. А этого церковь не можеть 
выполнить и никогда не согласится выполнить, если желаетъ 
быть и оставаться церковою. 

Что такое государство? Государетво —опредвленная орга- 
низаця  осфдлаго  населешя,  занимающаго  извЪетную 
территорю и подчиняющагося одной и той же власти. А’ 
если организащя, то должны быть выработаны и установлены 
правила, нормы, регулирующия отношеня членовъ государства 
между собою. Совокупность такихъ правиль или нормъ на- 
зывается правомиз. Если такъ, то очевидно, что между 
правомъ, предетавляющимъ собою душу государетва, и ме- 
жду нравотвенностью, которую стремится прежде всего и 
больше всего насадить церковь, существуеть боле, чЪмъ 
простое совпадеше — существуеть, очевидно, положительное 
сходство. Въ самомъ дВаЪ, стоить только раскрыть любой 
кодексъ уголовнаго, напр., права, чтобы понять, что госу- 
дарство прежде всего и больше всего иметь въ виду тв 
отношеня, которыя мы называемъ нравственными, которыя 
излагаются въ заповёдяхъ разныхъ религмй. Значить, госу- 
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дарство, регулируя. въ правз отношен1я между людьми, а 
церковь, занимаясь твмъ же въ учеши о нравственности, 
0б% стремятся къ одному и тому же, 0б% занимаются вопро-. 
сомъ 0 доджномъ въ этихь отношеняхьъ людей между собою.. 
А если такъ, то представляется въ высшей степени невро-. 
ятнымъ, чтобъ люди, строя идеалы должнаго, руководидлись, 
совершенно различными понят!ями добра и зла, смотря по 
тому, думають ли они о правз или о нравственности 
(Муромцевь С.) И это положене остается неизмВннымъ, 
какъ бы мы ни представляли себЪ происхождешя правовыхъ 
и нравственныхь идеаловъ —путемъь ли врожденности, путемъ. 
ли эвоаюц. 

Такимъ образомъ, задачи церкви и задачи государства 
во многомъ фактически совпадаютъ, дфятельность того. и. 
другой во многомъ однородна. А если такъ, то спрашивается: 
возможно—ли отдзлить церковь отъ государства или  госу- 
дарство отъ церкви? Очевидно, нётЪ, какъ невозможно уни- 
чтожить симпатю между людьми, идущими одной дорогой и 
КЪ одной цфли. А вздь церковь и государство идуть къ 
одной цвли— установлению человзческаго общежитя на на-, 
‘чалахъ правды и справедливости. Невозможно тБмъ боле 
отдВлить, что составъ церкви и государства не только 
олнороденъ, но и тождествененъ— люди почти т8 же самые и 
въ государств и въ церкви, особенно въ Росеи, при ея 
120 мил. православномь населен. Сад., церковь никогда не 
согласится признать себя какимь то частно —правовымъ 
институтомъ, чёмъ то вродв частнаго професстональнаго 
союза. Она непрем$нно должна будеть сказать и  скажетъ: 
моя цфль—усовершенствовать личность человзка, установить 
справедливыя отношен1я между людьми, и сейчась и въ буду- 
щемъ, чтобы приготовить людей къ вчному существованю 
п будущему безконечному развитю. Государство стремится 
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справедливо устроить прежде всего текущую жизнь. И для 
меня не безразлично, какъ оно строить ее. Я обязана 
настаивать, чтобъ устроеше текущей жизни производилось на, 
основаши обязательныхъ для насъ обоихъ идеаловъ должнаго, 
справедливато, о которыхъ мы одинаково говоримъ. Я не 
могу равнодушно смотрёть, если государство, строя жизнь, 
будетъ воплощать въ ней идеалы не справедливости и любви, а 
ненависти, озлобленя и насимя, потому что это значило 
бы, что государство разрушаеть мое дзло. Вотъ что церковь, 
свободная церковь должна сказать и скажетъ государству, 
разъ будетъ проведенъ принципъ отдфленя церкви оть госу- 
дарства, понимаемый не только какъ невмЪшательство 
государства въ дзла церкви, но и церкви въ двла государ- 
ства. Въ самомъ дЪлВ, развз церковь можеть быть равно- 
душной къ тому, когда въ государствз есть крайнее нера- 
венство членовъ, господствуютъ сощальная рознь и вражда, 
разъ, по ученю церкви, воз люди равны и братья по крови 
и духу? РазвЪ церковь можетъ быть равнодушна къ’ наса- 
ждению въ государств разнообразныхъь нащональныхъ, пле- 
менныхъ и иныхъ перегородокъ, если идеалъь ея— образоване 
изъ всего челов чества единаго, стройнаго, живого цЪлаго, 
возглавляемаго Христомъ? Развз церковь можетъ быть равно- 
душна къ тому, что одни изъ членовъ государства умираютъ 
съ голода и задавлены непосильной работой, а друпе живутъ 
ВЪ ПОЛНОМЪ ДОВОЛЬСТВВ и не работаютъ, если каждый чело- 
вВкъ долженъ любить другого, по ея ученшю, съ тою же еи- 
лою, кавкъ и самого себя и паже долженъ отречься отъ всего 
своего ‘и даже оть своей личности ради блага другихъ? Раз- 
в8 церковь можетъ быть равнодушной къ пропов$ди вражды, 
ненависти, убйства, войнъ, если одна изъ высшихъ  запо- 
вздей ея— любите враювё ваших? 

Й такъ, идеалъ отношенй между церковью и государ- 
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ствомъ рисуется въ слфдующихъ чертахъ: церковь въ своей 
_ ДВятельности должна быть вполнз свободной, должна быть 
всепзло избавлена отъ давлен!я и ‚покровительства‘ со сто- 
роны государства, но церковь, разъ она считаеть себя 
Христовой Церковью, а свое учене истиннымъ, никогда не 
позволить отделить себя отъ государетва въ томъ смысаз, 
чтобъ быть равнодушной во везмъ тёмъ порядкамъ и уста- 
новленямъ, цфлямъ и дъятельности государства: она _ всегда 
будеть стремиться проводить въ жизни государства начала 
правды, справедливости и любви, проводить не  путемъ 
какихъ-нибудь приказовъ, запрещенй, властвованя, а путемъ 
нравственнаго перевоспитавя человЪка, члена государства. 

Но говорятъ, если церковь будеть лишена ‚„повро- 
вительства“" со стороны государства, то она будеть лишена 
и всякой матертальной поддержки со стороны государства. А 
развЪ церковь и ея служители могуть существовать. безъ 
матер!альныхь средствъ? 

„Мишене матеральной поддержки“— это только страш- 
ныя елова, но на дЪлЪ страшнаго здвсь н®ть ничего. Несо- 
мнЪнно, что духовенству за его трудь должно быть выда- 
ваемо вознаграждеше. Норма вознагражден!я должна быть 
выработана и зафиксирована на областныхъ изи на помфет- 
номъ Всероселйскомъ соборз. Сообразно нормамь вознагра- 
жденя должна быть произведена раскладка на душу православ- 
наго населеня или по принципу прогрессивнаго обложеня 
или по принципу равенства обложен1я— это вопросъ  второ- 
степенный. Часть необходимой оплаты труда духовенства 
можеть быть отчислена изъ доходовъ церквей. Сборъ налога 
можеть быть производимъ волостными` земетвами, пока у 
церкви не будеть своихъ подалныхь органовъ, а затЪмъ 
собранныя суммы должны передаваться въ спешальныя цер- 
ковныя податныя учрежден]я, возглавляемыя  центральнымъ 
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церковнымь  податнымь ‘учреждешемъ,  необходимымь для 
равном$рнаго распредвленя собранныхъ суммъ по всей по- 
мзетной русской церкви. Въ пеноонный капиталь  духовен- 
отва всей помфетной русской церкви долженъ быть обращенъ 
тенереше!й пенс!онный капиталь, образовавшийся отъ пен- 
онныхь вычетовъ изъ духовенства, суммы оть обложеня 
церквей и суммы, отчисляемыя изъ церковнаго налога съ 
прихожанъ. Эмеритальныя кассы духовенства оставляемъ 
пока въ сторонв. . 

Все обложене народа на содержаше духовенства, такимъ 
образомъ, построено на принципв добровольности, лишь 
зафиксированной на собор%. И иного припципа здзсь быть 
не можетъ. Въ свою очередь этоть принципь будеть лишь 
тогда дЪйствителенъ. когда духовенство, въ цфломъ, своею 
ДВятельностью пр!обрзтетъ довзр1е народа, станетъ ему близ- 
кимъ, роднымъ. Иначе, т. е. если не будеть этого довзря 
духовенству со стороны народа, даже само государотво ни- 
ЧЪмъ не сможетъ помочь духовенству. Въ каждую данную 
минуту; если межлу духовенствомь и народомъ  пойдуть 
раздоры, народъ чрезъ представительное собране лишить 
духовенство и государственнаго жалованья и государственныхЪ 
пеной. Слд., духовенству Православной Церкви сейчасъ же 
своей дВятельностью необходимо заслужить довзре народа, 
и тогда вопросъ объ обезпечени духовенства „будетъ рёшенъ. 
Наконець, даже самое удержан!е земли въ рукахъ духовенетва 
будеть зависть оть того же довзр!я народа. 

Резюмируя все сказанное по вопросу объ отношени 
между церковью и государствомъ, мы приходимъ къ слвдую- 
щыъ положенямъ. 

1) Церковь въ своей двятельности должна быть безу- 
словно свободной отъвсякаго давлен1я и опеки государства. 

2) Церковь никогда не можеть признать себя частно- 
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правовымъ * институтомъ, т. е. никогда не можеть отказы- 
ваться оть воздЪйствя на везхъ членовъ государства съ 
цфлью устроеня государбтвеннаго общежитя на христанскихь 
началахъ любви и справедливости. Посл лняго’ она достигаеть 
путемъ нравственнаго воспитан!я своихъ членовъ, въ т0 же 
время и членовъ государства. 

__ 3) Духовенетво можеть быть матер1ально `обезпечено и 
обезпечено прочно самимъ народомъ, для котораго оно должно 
быть авторитетнымь и въ то же время своимь, близкимъ 
человзкомъ. Х. 





Школа для церковнаго прихода. 


Прислушиваясь къ постановленямъ и мнзыямъ учитель- 
скихЪ СЪЪЗдоВЪ, & также съзздовъ другихъ организащй, мы 
можемъ въ нихь уловить одну общую мысль въ отношенши 
школьнаго вопроса: школа должна быть единая и веесословная. 
Иначе говоря, не должно быть раздВленя школы на церков- 
ную: и св*тскую. Ранзе у насъ ‘замФчалось какъ разъ обрат- 
ное: были школы церковныя и были школы земек]я и мини- 
стерсвя. Первыя содержались ‘частью на мзетныя средства 
приходовъ, втбрыя и третьи-—на средства земства и казны. 
Естественно, конечно, что когда возникъ вопросъ о’ передач 
церковно-приходскихь школь въ министерство, громадное” боль- 
шинство ршило вго въ положительномъ смысл, ибо приходу 
тяжело было и ранзе содержать школу церковно-приходскую, 
вЪ То же время ‘уплачивая. налоги и на школу земскую. 
Теперь приходъ т8мъ боле можеть поддержать свое рёшенте, 
что и Св. Сунодъ распорядился передать эти школы въ распоря- 
жене приходскихъ общинъ, и, стало быть, община, приходъ 
яваяется теперь `ихъ полнымЪъ’ хозяиномъ. Вакъ  извзетно, 
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правительство, не считаясь съ этимъ, постановлешемъ. Св: 
Синода, рёшило вс начальныя школы, въ томъ числ и 
ц,-приходокя взять въ. вздёнше М. Н, П. Опаваются, что съ 
передачей этихъ школъ. въ м-во, ‘религ1озное воспитан!е , въ 
нихь упадеть. Припомнимь, что по взгляду. учительсвихь 
съЁздовъь и многихъ общественныхь организащй эти школы, 
имвиия ранзе назначене быть питомниками религи,  пере- 
данныя министерству, совершенно . отмежовываютея — отъ 
церкви. ‚.Законъ Божий, говорилось въ р8чахъ на. первомъ 
сЪВзлВ школьныхъ дзятелей въ Пензз,-есть дДЪло семейное, 
3 потому и не долженъ имзть мвета въ школВ“. Тоже самое 
заявляли и на церковно—епархальномь съфзлВ духовенства 
и мрянъ въ г. ПензЪ н$»которые представители  различныхъ 
общественныхь организащй. Ясно, что съ. передачей церк. 
школы въ министерство нар. просвЪщен1я, по приведенному 
взгляду н8которыхъ организаций, она должна утратить. свое 
прежнее назначеше-прежде всего воспитать ребенка въ рели- 
т1озно—христанскомъ дух, а потомъ уже сообщить > ему 
необходимыя для житейской практики знаня. Не такъ пони- 
мають передачу церковной школы приходсмя общины, какъ 
это обнаружилось на Пензенскомъ Епарх. съЪздЪ духовенетва 
и мрянъ. Они заявили объ этой передач въ формВ просто- 
го протеста противъ практиковавшагося ранзе . несправедли- 
ваго нищенскаго обезпеченя на мЪстныя средетва церковной 
Школы, одинаково. обслуживающей народные интересы, оно 
отнюдь не въ форм протеста противъ христ1анскаго воспи- 
таня, преслВдуемаго этой школой. А когда одинъ изъ. при- 
вътотвовавшихъ собравшихся на Епархальный съфздь пред- 
составителей церковныхъ приходовъ позволилъь себЪ сказать о 
томъ, что въ школв народной Закона Божя быть не должно, 
Въ отвЗть ему послышалось: „долой! довольно!“ и даже 
топоть ногами, съ цфИю заглушить оратора. Ни слова. не 
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возражая противъ  религозно—христанскаго направлен1я 
церковной школы, крестьяне требовали, чтобы школа эта 
содержалась на средства казны. Въ этомъь смысаВ вынесено 
и постановлене Пензенскаго съФзда духовенства и мрянъ 
по школьному вопросу. которое гласить: ‚Въ виду необезпе- 
ченности цер. приходскихъ школь средствами приходекими и 
епархальными, передать ихъ въ вфдвне земскихъ ‘и город- 
скихъ самоуправленй со стороны  содержашя,  объединивъ 
управлене ими въ министерств народнаго просвзщеня. 
Школа должна стать народною и улравляться выборными 
совютами. Преподаван!е Закона Божя въ духв  христан- 
ской любви обязательно, и желательно, чтобы оно было 
возложено на духовенство“. Отсюда ясно. что народъ хочетъ 
сохранить за школой вя религюзно воспитательныя задачи. 
Онъ лучше, чВиъ кто либо, понимаетъ, что если душу“ ре- 
бенка оставить безъ обработки, безъ релимюозно—христан- 
скаго воспитаня, наполняя ее одними лишь знавшями, то 
она съ годами совершенно заглохнетъ, загрубзеть, и изъ 
ребенка получится человзкъ, быть можеть, и умный, но 
безнравственный, пагубный въ отношени  созидамя блага, 
жизни общественной. 

Большинство нашихъ лучшихъ педагоговъ говорило, что 
нужно дзтей воспитывать въ школв въ хриспанскомъ и 
именно церковномъ духз. Воть что, наприм$ръ, говорить 
идеальный народный учитель Рачинсый о желательной для 
народа школ. „Пкола для народа должна быть церковная, 
какь школа христанскаго учения и добрыхъ нравовъ“. При 
этомъ онъ ставилъ услошя, при которыхъ эта школа можеть 
успвшно функцонировать. Первое изъ нихъ-—полная обезпе- 
ченность школы; второе-хорошая организацщя ея, плодотворный 
общественный уходъ за ней, и третье услов1е—чтобы свя- 
щенникъ былъ искренно преданъ школьному дзлу и оказы- 


а - 


т добрее влян!е на учащаго въ”своемъ руководств». . 

и оДругой знатокъ“ народной "души и” школьный. дВятель 
д. Н. 'Толотой, ‘ранзе отрицавпий  воспитательныя” задачи 
Школы, въ поблёдне годы своей жизни прямо говорилъ, что. 
въ реббнкв школа’ должна” воспитать рый всего’ христан- 
ски настроенную’ личность. 

ДалБе, Ушинеюй, подъ’ флагомъ котораго существуетъ 

вновь сорганизовавшееся Пензенское Педагогическое. Общество 
(имени Ушинскаго), связывая народную школу съ народной 
релимей, говорилъ; что народная’ школа есть преддвере 
Церкви. Ва: 
Такова должна быть’ народная школа по сознаню’ наро- 
да и лучшихь народниковъ-педагоговъ, основанному на зна- 
ни народной души и собственной практикЪ. Ясно, что’ 20- 
желаше оппородить ‘школу от Цефкви, отз.фелиии 
есть пожелаие субдвективное,;. не основанное на знаше 
народной души: тенденцлозное и исходитв отб лицв, 
желающих Русь православную сдълать Русью без- 
божною,, нефелинозною. 

Но, разумзется; хорошихъ ‘результатовъ  ‘религ1озно— 
христанскаго воспитан!я можно ждать въ томъ лишь случаз, 
если руководители школы будуть людьми релимозными. А 70, 
ВЪДЬ, ВЪ старыя времена зачастую случалось, что руководи- 
тели школы только по паспорту числились  христанами. 
Это, несомн®нно, должень имЪть въ виду церковный при- 
ходъ, который будеть обслуживаться народною школою. Онъ 
долженъ требовать, чтобы учитель школы быль искреннимъ 
православнымъ христаниномъ, живущимъ  одинаковою, въ 
емыслЪ религозномъ, жизнью съ церковнымъ приходомъ. 

Требовав!е отъ’ учителя“ народной школы христанской 
настроенности и религ1озности не должно ‘авлятьея  стзене- 
немъ свободы его убЪжденй. Учитель, не’ желающий знать 
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религии и религозности, можетъ найти себ подходящее мЪ- 
сто въ школв, гдЪ народъ не будетъ отъ него спрашивать 
религюзности. Не саФдуетъ забывать, что не народъ дн 
учителя, а учитель и школа для народа. Если, поэтому, 
церковная община желаетъ видЪть въ учител своихъ дЪтей 
и добраго христанина, своей релипозностью воздйствующаго 
на дВтей, то требовать осуществленя этого желая она 
имфеть полное, неотъемлемое право. Такое требован!е и было 
предъявлено многими съФздами духовенства и мрянъ разныхъ 
епарх!й. Такъ, напр., Петроградсый Епархлальный Соборъ 
сдЪлалъ такого рода постановлене: ‚предоставить приходамъ 
наблюден!е за релитозно—нравственнымъ обученемъ и воспи- 
ташемъ православныхь дётей въ школахъ возхъ типовь и 
въдометвъ въ район прихода““. 

Этоть вопросъ долженъ быть немедленно поставленъ для 
разрзшеня на м$етахъ сначала въ приходскихь совЪтахъ, 
а потомъ и въ приходскихъ полныхъ собраняхъ, чтобы за- 
тьмъ опредЗленно и окончательно ршить его на ближайшемъ 
Епархальномъ съ$здЪ и во вовхъ церковныхъь общинахъ 
епархи провести въ жизнь съ начала нынфшняго ‘`учебнаго 
года. 

Ал. БЪляевъ. 





По епархии. 


Духовенство епарх!и предъ вопросомъ объ образованм 
ДЪтей и ихъ содержании. 


До послёдняго времени духовенство Православной Церк- 
ви въ отношевши образовант своихъ дзтей находилось въ 
исключительно благопраятныхь условяхь. Прежде всего, у 
него до сихъ поръ были, можно сказать, свои учебныя заве- 
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ден!я. Это—-духовныя училища и семинар!и. Въ эти учебныя 
заведен!я дёти духовенства принимались внВ всякой конкур- 
ренщи съ дфтьми иныхъ сословй. Правда, циркуляромъ цент- 
ральнаго духовно—учебнаго начальства въ 1900 году въ 
духовныя училища были допущены по экзамену и иносослов- 
ныя дфти, но только при наличи свободныхъ ваканой, при- 
томъ ‚не свыше 10°/о всего количества поступающихъ въ 
училище“. Велздетве того, что духовно——учебныя заведеня 
оъ трудомъ удовлетворяли нужды одного духовнаго сословя, 
циркуляръ 1900 г. оставался только циркуляромъ: свобод- 
ныхъ МЪотъ въ училищз не оказывалось и почти всзмъ 
иносословнымъ дзтямъ приходилось отказывать. Можно ска- 
зать, что духовная школа въ дфйствительности оставалась 
сословной и посл того, какъ центральное духовно— учебное 
начальство издало другой циркуляръ, въ силу коего иносо- 
‘словныя дзти могли поступать въ духовно —учебныя заведеня 
уже безъ воякаго процентнаго ограниченя. И посл того 
проценть иносословныхь учениковъ въ духовной школв бы- 
валъ не высокъ. Пкола продолжала служить главнымъ обра- 
зомъ интересамъ духовенства. По большей части городская 
бЪднота стремилась въ духовную школу, по причин без- 
платнаго обученя въ ней. Вс же боле или мензе состо- 
ятельные родители чуждались духовной школы, по той простой 
причин, что общеобразовательный курсъ ея лалеко усту- 
палъ такому же курсу свЪтской школы. И вотъ несмотря на 
вс циркуляры высшаго духовнаго начальства, духовная шко- 
ла, всесословная на бумаг, была сословной на дзаЪ; духо- 
венство и при циркулярахъ продолжало считать духовно— 
учебныя заведеня своими, гдВ ихъ дВтямъ не должны отка- 
зывать въ пруемз. - 
Но этого мало. Получая сравнительно крупныя средства отъ 
церквей на содержаншедух.-учебныхъ заведений, духовенство им ло 
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возможность. нестолько ничего не платить за право обучения. 
своихъ дфтей. въ. духовно-—учебныхъ заведеняхъ;. но имЪть 
при послЪднихъ общежития, въ которыхъь дфти ‘духовенетва 
содержались за невысокую, сравнительно съ квартирами, пла 
ту, а сироты духовенства изиногда дВти бёдныхь и. много- 
семейныхь духовныхъ родителей содержались въ общежития 
лаже безплатно, получая въ училищ нетолько столь (пита- 
не), но и одежду, обувь и книги--учебниви. Первыми кан- 
дидатами не дешевое .. содержане въ общежити. являются д%- 
ти духовенства, а на  безплатное-—исключительно одни они. 
Для  иносословныхь же дётей даже. дешевое. ‹содержаше въ 
общежитш` искусственно загражлалось постановлешями -съ3- 
довъ духовенства, требующими отъ- иносословныхь пзтей если 
не двойной, то по крайней м?Ърз полуторной ‹противъ дзтей 
духовенства платы, . что являлось доступнымъ» немногимъ 
овЪтекимъ ‘ролителямъ и совершенно. непосильнымъ. для мало- 
имущихъ изъ ‘нихъ, Содержане . жедьтей на квартир явля- 
лось ‘для ‘таковыхъ тВмъ болЪе непосильнымъ, Отсюда для 
ихъ ДФтей и духовная школа оказывалась ‘недоступной, 

Существующя ‹при‘духовной школВ.. общежитя до того 
плотно сплелись съ самымъ учебнымъ: заведешемъ, что одно 
безъ другого не. мыслилось. Функщонируеть общежите,—шко- 
ла учится; общежие не может. по экономическимь  сообра- 
женямъ правильно фунвцонировать,—-нарушается. правильный 
ходъ учебнаго дёла, учебный годъ -еокращается до пшйиши”а» 
что.’ и наблюдалось въ предшествующее“ два года, Вакъ это 
ни странно, если вдумалься, но такой порядокъ вещей казал- 
ся вполнз естественнымъ даже’ самому центральному. духовно- 
— учебному начальетву. 

Сказаннаго достаточно, чтобы видфть справедливость. на- 
шего. утвержденя, что духовенство въ. отношенш образован!я 
своихъ дВтей находилось въ: исключительно › благопраатныхь 
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условяхъ.. Бывало, пришло времяотцу учить сына. Онъ 060 
бенно не волнуется, везетъ сына, включаеть его, тотчасъ 
же опредвляеть въ общежит!е, гдв его сыну, онъ увФренъ, 
будетъь и сытно, и тепло, и надежный присмотръ и даже по- 
мощь при занятяхъ. Учится у него 2—3 человЪка, онъ на- 
ДВется получить и денежную помощь оть школы. Ивая ду- 
ховная вдова, бывало, ждеть не дождется, когда ея сынъ 
подростеть, чтобы его опредзлить въ духовную школу и съ 
своего скуднаго хлВба долой. Нерздко бывали случаи, когда, 
матерью въ училище включается мальчикъ— сирота, букваль- 
но разутый, раздвтый. Въ училищ его обошьютъ, обуютъз 
одънуть, снабдятъ учебниками и разными письменными при- 
надлежностями...  Поистин®, была благодать! Найдите еще 
въ другомъ какомъ сослови таюя’ милости и льготы! 

И воть. такому положению духовенства въ отношени об- 
разовашя своихъ дзтей, повидимому, не нынз— завтра на- 
ступитъ конецъ. Современная жизнь уже ставить духовенству 
на разрьшене грозный вопросъ: гдз и какъ оно булдетъь `да- 
вать образоваше своимъ дзтямъ. Пройти мимо этого вопроса 
теперь духовенству нельзя. Сначала ставится вопросъ: гл? 
Это воть что значить. Духовная школа кореннымъ образомъ 
реформируется; Въ. какомъ духв будеть эта реформа, гово- 
рить объ этомъ не будемъ: духовенству и обществу это долж- 
но быть хорошо извзетно изъ печати Мы укажемъ на сл8- 
дующее. Разь наша школа будеть въ полномъ смыслв вое- 
сословной, то, сафдовательно, вов имфютъ право на поступ- 
лен!е въ нее. (А разъ общеобразовательный курсъ ‘ея ‘по- 
отроится соотвзтственно курсу средней школы. что дасть уча- 
щимся въ ней доступъ въ высшия учебныя заведеня, то 
ясно, что`у общества не будетъ никакихъ основанй избЪ- 
тать этой школы. Отсюда вполнз справедливо предположенше, 
что если не съ наступающаго, то ужь съ будущаго учебна- 
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го года можно ожидать большого наплыва, выражаясь преж- 
НИМЪ ЯЗыКоМЪ, ИНосословныхь дзтей, что, въ свою очередь, 
поведеть къ большой конкурренщи при поступлени и въ на- 
шу реформированную школу. Въ посл8днюю будутъ посту- 
пать, безотносительно къ сослов!ю, только наилучше подго- 
товленные и успЪшно выдержавпие конкурсный экзаменъ. И 
если дзти священниковъ, положимъ, еще смогуть выдержать 
борьбу съ дётьми другихъ сослов!й на поступлеше въ школу, 
то про дзтей сельскихъ клириковъ и дфтей—сироте съ по- 
ложительностью можно сказать, что за’ р$денькими исключе- 
ями они явятся менфе подготовленными сравнительно. съ 
двтьми священниковъ и другихъ сословй и будуть оставать- 
ся за бортомъ той школы, которая дотолЪ была родной, не 
гнала оть себя дфтей духовенства, желающихъ учиться, а 
принимала ихъ, можно сказать, съ распростертыми объят!ями. 
А взль учить дьтей надобно. Горько, обидно, да и передъ 
ДВтьми грфшно’ оставить ихъ безъ образованя или съ про- 
стою грамотностью. Тутъ и ветанетъ вопросъ: гдз же учить 
сына? Буда его включить? Школа на мфетз недостаточна, 
бывшая своя родная оттолкнула. А можеть ли сельскй да- 
конъ, сельсый причетникъ, тфмъ боле сельская пуховная 
вдова мечтать о свзтекой школ да еще въ Е 
город%?!... 

Но предположимъь на время, что дфти духовенства, 
смогутъ конкурировать съ дфтьми другихъ сословй и при по- 
ступлеши въ школу не останутся въ хвостз. Возникаетъ 
вопросъ: на каыл средства духовенство, искони взковъ пи- 
тавшееся грошевыми подачками, чуть не’ милостыней отъ 
„доброхотныхъ“ даянй, будетъ обучать и ‘содержать своихъ 
дВтей? Въ силахъ ли оно будеть учить двтей. особенно въ 
настоящее время, при увеличивающейся съ каждымъ днемъ 
дороговизнВ жизни? Судите, читатель, сами. Вотъ факты. До- 
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ходы сельскаго духовенства, по единогласному заявален!ю его, 
съ каждымь днемъ уменьшаются; церковная земля, служив- 
шая ранфе основнымъ, самымъ главнымъ  источникомъ 
средствъ содержавя причтовъ, теперь волВдотв!е дороговизны 
рабочихъ рукъ не окупаеть даже расходовъ, а по  мЪотамъ 
съ легкимъ сердцемъ забрана крестьянами. Духовенству въ 
массв грозитъ бЪдное, а по м$етамь прямо таки нищенское 
существование. ГдЪ же духовенству взять средствъ на обуче- 
ве дЪтей? А такихъ средетвъ потребуется не мало, особенно 
если У кого на сторон учатся двое-—трое. Поистинз тра- 
гическое положене. Но трагизмъ духовенства въ этомъ отно- 
шени увеличивается еще оттого, что въ настоящее время на 
очереди вопросъ о средотвахъ содержаня духовной школы, о 
твхъ  средотвахъ, которыя собираются съ церквей и 
отдаются на  содержаше  духовно-—учебныхь заведений. 
Основной чертой современнаго  демократическаго движен!я 
является стремлеве преобразовать родину на началахъ ра- 
венства и справедливости и не давать какихъ либо, привил- 
лейй одному сословю предъ другимъ. Потому—то0 и 
воплылъ вопросъ о церковныхъ ередствахъ, отдаваемыхъ на 
духовно-учебныя заведетя, о привиллемяхъ духовенства ВЪ. 
ДВлВ образованя своихъ дЪтей. Теперь по всей Росеи 
поднять этоть вопросъ, много упрековъ и укоризны раздается 
и по адресу духовенства и противъ духовной школы, которая 
дескать брала средства у всего народа, а отдавала ихъ д%- 
тямъ одного сослов1я—духовнаго. Несомн®нно, наша школа 
зишится церковныхъ средетвъ. На этоть счеть тревожные 
слухи идутъ и въ нашей енархши. А тогда выдвигается 
вопросъ о возможности существовашя общежит!я при духов- 
ной школз. Общежитие безъ сторонней субсидш, откуда бы 
она ни получалась, при матерлальной безпомощности  духо- 
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венства, не можеть существовать, по крайней м, въ томъ 
видВ, въ какомь существовало доселв. Но что бы ни возра- 
жали иные противъ общежитй, съ какимъ бы предубЪжде- 
немъ они къ нимъ ни относились, полагая ихъ заслугу толь- 
ко въ деморализаци ученическихъ нравовъ (надобно помнить: 
современныя' общежимя не’ старая буреа  Помяловекаго), 
можно положительно сказать, что въ  отношенши дешевизны 
содержаня, какую даютъ’ общежитя б$днымъ дётямъ и ка- 
кая такъ необходима для нашего малообезпеченнаго духовен- 
ства, для послЗдняго общежитя до сихъ поръ являлись 10- 
истин® благодфтельными учрежденями, благодаря  которымъ 
мноме духовные юноши получали возможность выходить ВЪ 
„яюди“, вступали въ жизнь пастырями народными, юристами, 
врачами, педагогами и т.’ п., сохранивъ при этомъ благород- 
ныя стороны челов ческаго характера. Закрыме общежитий 
явится ужаснымъ несчастемъ для духовенства. Съ . увзрен- 
ностью можно сказать, что если духовенству не’ положать 
постояннаго, опредзленнаго-и болфе или мензе приличнаго 
обезпеченшя, оть казны ли, или отъ прихода, то, съ уничто- 
жешемъ общежит!й, мнойе духовные родители вынуждены 
будуть обречь своихъ дфтей на простую ‘трамотность. Оче- 
видно, нужно стараться найти выходь изъ затруднительнаго 
положения. 

Итакъ, льготамъ и привиллегямъ духовенства по ‹обу- 
ченю и содержанию дФтей въ духовно-учебныхъ: заведен!яхъ 
пришелъ конецъ. Никакими способами не удержать прежняго 
порядка вещей. Если бы даже-—предположимъ на время— 
церковныя средства и продолжали поступать ‘на духовную 
школу, при сословности ея вс заявятъ свое право’ на поль- 
зоване этими средствами; при конкурренщи же, наша‘ школа, 
возможно, всего мене можеть служить интересамъ  духо- 
венства, и церковными средстРами менфе всего воспользуются 
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ДЪти духовенства. Но—повторяемъ-—прежюй порядокъ отм%- 
нится. Духовенотву придется давать своимъ дзтямъ 0бразо- 
ваше исключительно на свои личныя средства, какими распо- 
лагаеть, подобно тому, какъ дають образовае своимъ дВ- 
тямъ и друпя сословя. Отсюда духовенству нЪтъ емысла 
добиваться включеня сыновей именно въ духовную школу, а 
нужно стараться включать туда, гдЪ болфе шансовъ на 
поступлене и гдз выгоднфе содержать. Зачёмъ, напр., ло- 
мовцу везти сына въ Пензу, когда онъ можеть учить его 
на мъств и безь излишкахъ затратъ? Это можно сказать 
про всякаго городокого жителя. Далфе. Если курсъ 4-хъ 
влассныхъ высшихъ начальныхъ училищъ, которыхъ много 
открывается и по селамъ, соотвЗтетвуетъ курсу первыхъ 4-хЪ 
классовъ мужекой гимназш, если мальчику можно на м%ст% 
учиться въ высшемъ начальномъ училищ и по окончани 
его поступить въ 5-й класеъ гимнази (по этой причин въ 
Пензз при множествз выешихъ начальныхъь училищь даже 
поднимался вопросъ о закрыт. 4-хъ младшихь  классовъ 
мужекихь гимназ!), то, вЪроятно, и въ духовномъ вёдомств®, 
которое идеть по чужой указкЗ, будеть такой же порядокъ, 
т. е. 4 класса реформированнаго духовнаго училища будуть 
построены по типу высшаго начальнаго училища. Что же 
за смысль тогда родителю, въ сел коего или по близости 
имется высшее начальное училище, везти сына въ Пензу, 
вЪ духовное училище, поступлеше въ которое можеть быть 
сомнительнымъ, и тратить на его содержаше большя,  непо- 
сильныя срелства, когда на мзетв и легче включить и по 
услонамъ сельской жизни легче просодержать. За 4 года 
(т. е. пока мальчикъ учится въ высшемъь нач. училищь) 
многое можеть измфниться, многое выяснитея. Тогда видно 
будетъь, куда направить мальчика для  дальнёйшаго образо- 
вания. Чувствуеть родитель малерлальную силу, желаетъ 
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пустить сына по болзе широкой дорог, онъ повезеть его 
или въ у$здный гороль, гдв есть полноправное среднее 
учебное заведенше, пли въ Пензу, хотя бы въ ту же реформи- 
рованную духовную школу. А по газетнымь сообщевшямъ, уже 
и по селамъ появляются восьмиклассныя муженя гимназии. 
ЗатВмъ, отець можетъ пустить сына и по другой дорог%: 
учительская семинар1я, учительсв!й институть и т. д. Вътомъ 
и другомъ случаз, если только будетъь желане, для сына не 
заврыто служене отца. Всегда онъ можеть получить  санъ 
священника. Значитъ, въ этомъ отношени ничего не теряется 
и. если хотите, сохраняется традищя. Но для кого ужь 
создается поистин® безвыходное положеше, такъ это’ для 
вдовицъ духовенства, имфющихь дЬтей. А‘у какой ихъ 
нЪтъ?!... Трудно выразить словами все то горе, какое’ сва- 
ливается на нихъ. 

ВнЪ сомнзня, всЪ т родители, дзти которыхъ. еще 
не уросли и которымъ еще съ годокъ можно посидФть дома, 
повременятъ включешемъь ихъ въ учебное заведене. Это самое 
лучшее. Черезъь годъ всетаки кое-что и прояснится и боле 
или менфе опредзлится. Но ‘какъ быть т№мъ  родителямъ, 
дЪти которыхъ уже доросли до предзльнаго возраста, кото- 
рымъ оставаться на годъ дома рискованно: могуть  потомъ 
не принять по урослости? Конечно, если родители обладаютъ 
достаткомъ, никакая реформа, никакая дороговизна ихь не 
остановитъ. Но малообезпеченные, быть можетъ, примуть во 
вниман!е наши разсужден!я?!... А ужъ тёмъ родителямъ, у 
воторыхъ дфти уже учатся въ Пензф, ввроятно, придется 
употребить всЪ усимя, напрячь всЪ свои силы, чтобы не 
бросать на полпути начатаго дфла. Только какъ они 
сладятъ?!... 

Мы указали, какъ было въ духовной школ и что, воз- 
можно, будетъ. ЦЪль нашей замфтки исключительно та, чтобы 
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на это тревожное будущее обратить серьезное внимаше духо- 
венства и подвинуть его на размышлеше объ этомъ въ своемъ 
домашнемъ кругу, на предварительное обсуждене на своихъ 
пастырскихь собрашяхъ и на окончательное выяснене своего 
истиннаго положеня и на то или иное разр шен!е надвигаю- 
щагося кризиса на Епармальномь съфздЪ, имбющемъь быть 
въ АвгустВ с. г. На этомъ съфздЪ духовенство непремзнно 
должно всесторонне обсудить вопросъ объ образован своихъ 
ДВтей и 0с0бо вопросъ о двтахъ—сиротахъ духовенства. 
По правдв сказать, то, что не нын%— завтра будетъ 
совершившимея фактомъ, нельзя считать неожиданностью. Ра- 
но или поздно это должно было случиться. Вдь, давно пе- 
чать и общество въ первый разъ протрубили о несправедли- 
вости церковныхь поборовъ на дух. учебныя заведеня. Не 
спроста тогда же н%которые церковные старосты отказывали 
священникамъ— настоятелямъ въ такихъ деньгахъ. Но тогда 
было другое время. Достаточно было благочинному напомнить 
отроптивому старост объ опредфлеви Св. Синода, какъ тотъ 
открывалъь церковный кошелекъ. Несговорчиваго старосту 
отстраняли, выбирали новаго, покладистаго, и все сходило 
съ рукъ. Тавые протесты должны бы еще тогда навести на 
нзкоторыя размышленя и высшее духовное начальство и ду- 
ховенство. Но это прошло безслздно, если не считать выше- 
упомянутыхъ циркуляровъ. Духовенство продолжало думать, 
что оно, какъ обездоленное изъ всЪзхъ сословш, но полезное 
государству, вправз пользоваться льготами при образовани 
Дей своихъ, и духовно —учебныя заведемя продолжали 
служить дая дзтей духовнаго зван1я. А задумайся тогда ду- 
ховенство, быть можетъ, что— либо и вышло бы и въ нашей 
епархии. ВЪдь, имВются же въ нзкоторыхъ епаржяхъ такъ 
называемые образовательные фонды, достигающие по м®отамъ 
огромной суммы. И если эти фонды, гдВ имЪются, въ настоя- 
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щее время не устраиваютъ духовенство вполнз, то во ‘вся- 
комъ случаз въ значительной мВрв стлаживають остроту 
момента. Все это говорится не съ цваью укора духовенству 
епархш, а чтобы показать, что духовенство, какъ классъ 
людей, объединенныхъ служешемъ одному д®лу, въ своей мас- 
с, но организованной и объединенной на самомъ дВлВ, мо- 
жетъ быть такой силой, которая въ состояни посильно уловле- 
творить классовые интересы. Но у духовенства, къ’ вели- 
кому сожалвние, никогда и не было этого единешя и объеди- 
неня. Одинъ говорилъ: ‚мн безразлично“, другой— „на 
мой вВЪкь хватить, а послВ хоть потопъ“, у того `дЪти 
учатся въ свЪтокой школ, у этого—совсзмъ нзть дВтей и 
т. п. Если бы духовенство вообще было проникнуто принци- 
помъ: живущее поколёе должно заботиться объ интересахъ 
послБдующихь поколзн, то теперь будущее не казалось 
бы ему особенно мрачнымъ. 

Итакъ, пусть современное револющюонное духовенотво 
во имя братства на предстоящемъ епархальномъ съфздз от- 
крыто поставить вопросъ: какъ учить дзтей, уяснить свое 
положене, разберется въ немъ и придумаеть что—либо для 
смягченя надвигающейся грозы и вообще ‘облегченя въ бу- 
дущемъ дфла образованя своихъ дВтей въ обновленной Росоли: 
Вонечно, очевидные результаты его заботъь въ этомъ отноше- 
нш скажутся не скоро, но это время, несомнЪнно, наступитъ. 
И ‘если теперешнее духовенство, быть можетъ, съ укоромъ 
будетъ вспоминать прошедия поколфнйя, то оно само—то съ 
благословешемъ будетъ вспоминаться будущими поколнтями. 


В. Масловскй. 
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_Кь вопросу о професстональномъ союзЪ 
_ духовенства Пензенской епархим. 


Среди духовенства епархш все чаще и чаще раздаются 
голоса Ой необходимости образован я профес. союзовъ духо- 
венства въ цфляхЪ самозащиты и взаимопомощи; профес- 
Тональные `м®стные союзы уже образуются, а вмЪот® съ 
ТВмъ выражаются настойчивыя пожеланя, чтобы воз мЪет- 
ные профес. ‘союзы были объединены въ одинъ обиий епарх1- 
альный союзъ. Вопросъ этоть будетъ, несомн®нно. предложенъ 
епарх. създу, предполагаемому къ созыву въ началв Августа, 
причемъ этому же’ съЁзду будуть предотавлены и соотв®т- 
ствующе проекты организащи союза. Поэтому предваритель- 
ный обм®нъ мыслей представляется желательнымъ. 

`’ Очень часто цфль’’ профес. союзовъ опредзляется, какъ 
взаимопомощь и самозащита. Что взаимопомощь и самозащита 
въ ТЬхъ трудныхь  обстоятельствахъ, которыя переживаеть 
сейчасъ духовенство, необходимы прежде всего —это понятно. 
Однако цфли и задачи профес. союза вообще нужно понимать 
гораздо шире. Профес. союзъ духовенства, какъ и всякая 
влассовая ‘организащя, ‘старается уяснить воз нужды и 
потребности своего ‘класса и. на основаши этого уясненшя, 
произвести желательныя ‘и необходимыя измзнешя и улучше- 
ния какъ жизни своей, личной, такъ и условй своего дФла. 
Выходя изъ этихъ основныхъ  положешй, духовенство въ 
своихЪ профес. собраняхъ ‘обсуждаетъ, лБлаетъ постановае- 
ня и выражаетъ свои мн%Ъшя и пожеламя относительно 
воъхъ оторонъ своей жизни. Въ частности, обсуждению духо- 
венства въ профес. собраняхьъ могутъ подлежать слёдующие 
предметы: а) вопросы” собетвенно пастырскаго дла, каковы. 
усиленше пастырекой дЪятельности и поднят!е пастырекаго 
авторитета, мёры къ ‘наиболве усп8шной защит’ православ - 
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ной взры и Церкви, проведеше въ жизнь новаго государ- 
ственнаго строя и возможное противодвйстве государствен- 
ной разрухВ и т. п;б) вопросы, имвюще отношене къ жизни 
духовенства и клира, какъ сословля, каковы: защита принадле- 
жащихъ духовенству правъ личныхь, имущественныхъь и 
общественныхъ, и, въ частности, защита духовенства, отъ 
насийй и оскорблешй въ переживаемое время; отношеня 
‘пастырей другь къ другу, къ прочимъ членамъ клира и 
прихожанамъ; вопросы объ организаци своего професс1ональ- 
наго суда въ случаяхъ предосудительнаго поведеня членовъ 
союза, въ случаяхъ взаимныхъ пререкайй или допущенАя 
кавихь либо проступковъ,—суда или въ форм товарище- 
скаго увЪщан!я и порицаня, или въ видЪ суда третейскаго 
и суда чести, или же въ иной какой либо формз; в) вопросы, 
имзюще отношеше къ интересамъ боле личнымъ, каковы 
вопросы матер1альнаго обезпеченя, помощь боле нуждающимся, 
потерпфвшимь отъ насишй; устроеше и содержане дЪфтей, 
обучающихся въ дух. учебныхь заведеняхъ и т, п.; кром® 
указанныхъ, подлежатъ обсужденю также и всЪ друше во- 
просы, вызываемые обстоятельствами и временемъ. Вообще; 
чзмъ больше сознательности и вдумчивости проявится при 
ихъ обсуждени, и, наконецъ, чфмъ бельше будетъ единен1я 
и сплоченности духовенства въ рьшенш вопросовъ и достижени 
намзченныхь пожеланий, тЪмъ большую силу и значене бу- 
деть имфть лля духовенства его професслональный с0юзъ. 

Внзшнюю организацю профес. союзовъ можно предета- 
ВИТЬ ВЪ ТакомъЪ видф. 

Въ профес. союзъ  вступають священники, даконы и 
псаломщики, а въ г. Пензз и ВраснослободекЪ, кромЪ того, 
преподаватели дух. учебн. заведенй и служащие различныхъ 
духовныхъ учрежденй. Чаены союза обязуются опредФаен- 
НЫМЪ денежнымь  взносомъ; отказавшеся отъ членскихъ 
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взносовъ, членами союза не считаются. При обсуждени 
вопросовъ, касающихся только однихъ священниковъ или только 
однихь д1аконовь и псаломщиковъ, въ видахъ большей сво- 
боды суждешй, священники, Даконы и псаломщики, не нару- 
шая связи съ общей организащей, составляютъ свои частныя 
организаци или братства, ‘причемъ вез отдфльныя постано- 
влешя и мнЪн1я братствъ всегда доводятся до свЪдзня общаго 
собрашя. 

Территори° профес. союзовъ совпадають съ террито- 
раями церковно-епарх!альной организаци, т. е., въ соотвфт- 
сти съ лвлешемъ  церковно-епармальной организаци на 
благочинничесве, узздные и епархальные совзты и собран!я 
или съфзды, образуются профес. союзы и собраня: благочин- 
ническ1е, узздные и всей епархш. Профес. собраня благо- 
чин. округовъ составляются изъ воЪзхъ вообще священниковъ 
и клириковъ церквей даннаго округа; профес. собравя у$зла 
составляются изъ уполномоченныхь отъ благоч. округовъ въ 
количествв двухъ священниковъ и двухъ низшихъ  чаеновъ 
клира оть кажлаго округа, и профес. собраншя всей епархи 
составляются изъ уполномоченныхь оть уЪздовъ въ коли- 
чествЪ 6-ти человЪкъ: 3-хъ священниковъ и 5-хЪ низшихъ 
членовъ клира. 

Для завздываня  двлами профес. собравй избираются 
совфты, которые изъ своей среды избираютъ предездателя, 
секретаря и казначея. СовЪты, по числу своихъ чиеновъ, 
могуть соотвзтотвовать таковымъ же совфтамъ  церковно- 
епарх. управленя, т. е. благочин. профес. совзть можеть 
состоять изъ 4-хъ, Узздный изъ 6-ти и епархЛальный изъ 
8-ми членовъ-священниковь и низшихъ клириковъ въ рав- 
номъ количеств. Однако, въ числ членовъ уззднаго и епар- 
хальнаго совзтовъ желательно сдЪлаль измфнен1я. Въ шести 
постояннымъ членамъ уЪзднаго совЪзта, въ цзляхъ взаимнаго 
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‘`объелиненея всзхъ’ м$етныхъ профес. союзовъ, можно’ доба- 
вить еще уполномоченныхь  оть каждаго профес. благочин, 
округа уЪзда въ лиц предсфдателей ихъ совЪтовъ. Какъ’ не 
имзюце возможности присутствовать въ’засзданяхь уззднаго 
совзта постоянно, эти члены обязаны только’ письменно, со0б- 
щать въ вовзть о мвропрятяхъ и постановлешяхъ, вырабо- 
танныхъ на мфетныхь профес. собрашяхъ. но; въ случаяхъ 
посфщен!я уФзднаго города, эти же члены присутствують въ 
засЪданяхъ совфта ‘и лично. Такимъ образомъ, въ составъ 
членовъ ‘УЪЗзднаго совзта’ входятъь шесть членовъ постоянно 
присутетвующихъ, и тавые же полноправные члены, но только 
находящеся въ’письменныхь сношеняхъ, лично’ же’присут- 
ствующе по’ мзр$ возможности или въ случаяхъ особаго: 
вызова. То же самое нужно. сказать и о членахъ объединен- 
наго совзта духовенства всей епархш, въ составъ  котораго, 
кром$ постоянно’ присутетвующихь членовъ, должны входить, 
такимъ образомъ, по одному представителю отъ каждаго у$зда 
въ лицЬ предофдателей ‘узздныхъ совзтовъ. Постоянные 
члены совзтовъ благочинническихъ, у$здныхь и епаржаль- 
наго избираются изъ’ лицъ, живущихь въ одномъ сел: или 
город или же, во всякомъ случаЪ, въ недалекомъ: разстояви 
другъ отъ друга. Вполнз допустимо, чтобы въ члены профес. 
союзовь избирались и лица, которые въ то же’ время ‚состоять 
и‘ членами совфтовь  церковно-епархальной ‘организаци, 
конечно, за исключенемъ м!рянъ. Такъ какъ. каждый узздный 
городъ входить въ составъ, или самъ въ отдФавноети  пред- 
ставляетъ благоч. округь съ профес. союзомъ; то желательно 
въ цфляхъ упрощеня дЪла, чтобы вез члены совзта. этого 
профес. союза вошли въ составъ и членовъ уЪзднаго совфта. 
Такимь  образомъ, совзть профес. союза у?Ъзднаго горора, 
©ъ добавлешемъь къ нему новыхъ чаеновъ, является вмвотв 
съ тЬмъ и совзтомъ профес. собранш всего. уЪзда. 
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‚ ДБятельность ое профес. рав можно предота-_ 
ВИТЬ. ВЪ такомъ видз: `а) совЪтъ, въ частности, предоздатель, 
выслущиваеть и принимаетъ отъ членовь собрашй заявленя 
о  вопросахъ, подлежащихь обоуждею общаго  собрашя, 
6) таковые же вопросы предлагаетъ но собственной инищаливъ, 
в) разработываетъ и подготовляеть лвла для доклада на, 
общемъ собран, д) вмЪетв съ избраннымь  предсдателемъ 
общаго собраня наблюдаеть за  правильностно составлен я 
протоколовъ и принимаеть участе въ редакщи постановленй 
и резолющй; е} секретарь .совЪта хранить протоколы собрашя и 
‘наблюдаеть за преемственностью въ течени дЪль, ж) входить 
въ сношеше еъ другими профес. союзами и 3) совть - при- 
водит. въ исполнеше все то, что поручаеть ему общее со- 
браше. Такимъ образомъ, совзть несеть вов тв обязанности, 
которыя возлагаются на Исполнительные Вомитеты и органи- 
защонное бюро. Термины ‚Исполнительный Вомитеть“ и 
„организащюнное: бюро“ при желанш, конечно, к быть и 
оставлены. 

Помимо указанныхь обязанностей, на уВздномЕсов вт 
лежить еще задача возможнаго объединешя везхъ профес. 
союзовъ Узда, съ каковою” цфлью совёть входить въ по- 
стоянныя сношеня съ мЪетными, профес. благочинническими 
совфтами или ихъ председателями, какъ своими членами.  по- 
тучаеть оть нихъ сообщеня о состоявшихся собраняхъ и 
постановленяхъ, разсматриваетъ. эти постановленя и донол- 
няетъь ихъ своими пожеланями, подготовляеть доклады къ 
общимъ собрашямъ духовенства у$зда и  выработанныя на. 
этихь общихь собрашяхь маня и пожеланя представаяеть 
въ совЪть объединеннаго духовенства спархш уже какъ мн%- 
ня и пожелания духовенства всего уЪзда. Такимъ образомъ 
УЗздный совзть является центромъ жизни всего духовенства 
уБзда. 
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Все сказанное о совЪтВ узздномъ еще въ большей сте- 
пени относится къ совзту профес. союза духовенства епар- 
хи. Если узздный совЪтъ является центромъ жизни духовен- 
ства УЪзда, то опарх1альный совзть является центромъ жизни 
духовенства епархт, и не только центромъ, но и руководителемъ, 
инищаторомъ и вдохновителемь этой жизни. Такому значеню 
совзта объединеннаго духовенства всей епархшо долженъ 
соотвётствовать и составъ его членовъ какъ въ отношени 
количественномъ, такъ и качественномь въ смыслВ работо- 
способности и умфнья справиться съ возложенной задачей. 
Въ составъ членовъ совфта пуховенства епархш, какъ уже 
мы сказали, должны входить представители каждаго уЪзда въ 
лицз предоЗдателей уЪздвыхь совЪтовъ; что же касается 
членовъ постоянныхъ, т0 въ этомъ отношени можно выска- 
зать слФдующя соображешя. Въ г. ПензЬ существуетъ 
профес. союзъ духовенства, дух. учебн. заведей и учре- 
жленй г. Пензы; въ Исполн. Вомитеть этого союза или въ 
совЪть, по нашей термивологи, входять представители дух. 
учебн. заведенй, представители свЪчного завода, Иннокен- 
_тевекаго братства и др.; всего въ ВомитетВ около 18 че- 
ловкъ. ПримЗнительно къ сказанному объ уфзлныхъ совз- 
тахъ Пенз. Исполн. Вомитеть или совЪтъ, съ дополнешемъ 
къ нему представителей Пенз. уззда, является и совЪтомъ 
уззда. Думается, что Пенз. Исполн. Вомитетъь или въ цломъ 
составЪ, или въ значительной части, могь бы войти и въ 
составъ -совзта объединеннаго духовенства епархии. 

Какъ органъ, имфюний въ своемъ составз представи- 
телей каждаго уЪзда, совЪть объединеннаго духовенства, 
помимо функщй исполнительныхъ и организацонныхъ, можеть 
также обладать и правомъ самостоятельнаго рЪшеня извЪет- 
ныхъ вопросовъ. Епарх1альные съззды, велфдетве затрудни- 
тельности частыхь собрашй, обычно предоставляли право 
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самостоятельнаго рёшеня неотложныхь вопросовъ епископу. 
Подобное право въ отношенш вопросовъ, касающихся лично 
духовенства, могло бы быть предоставлено и совзту, особен- 
но въ полномь его ооставз, т. е. съ ЕР представи- 
телей отъ уЪздовъ. С. И.. 


- (Окончаше слюдуетв). 





Какъ нашьъ Епар\альный Съфздъ почтилъ 
своего предсБдателя. 


1-го мая 1917 года въ день закрытя  чрезвычайнаго 
Епарх!альнаго СъЪзда духовенства и мрянъ въ утреннемъ 
засЪдаши группа членовъ съЪзда заявила о необходимости 
отмзтить 06060 важное значене съззда и исключительную 
работу, какъ подготовительную къ съЪзду, такъ и въ самомъ 
съЪздЪ, председателя съфзда священника Петра Вонстанти- 
новича Медвздева. Когда такое заявлене было оглашено, 
0. Медвздевъ, передавъ предеЗдательетво своему товарищу прот. 
М. С. Архангельскому, покинуль залъ  засзданя  съззда, 
считая не удобнымъ присутствовать при обсуждени вопроса, 
лично его касающагося. 

По выход 0. Медвздева, прот. М. С. — Архангельсяй, 
обратившись къ съЪзду, сказалъ, что мысль эта одновре- 
менно возникла во многихь сердцахъ. ДЪло потребное и хо- 
рошее. Но не всЪ, къ сожалню, видФли первыя работы о. 
Медв дева, не вс знакомы съ его дЪятельностью въ первые 
дни свободы. Ему первому пришла мысль объ учрежден въ 
Пензз професс1ональнаго союза. Въ первые же дни свободы 
онъ объединиль вокругъ себя лучшй цвфтъ  пензенскихъ 
духовныхъ дфятелей и на первомъ же собраши предложиль 








ЭТИМЪ. ВТА, выяенИть вопросъ —. ‘Томъ, _ каково “дно: 
венство было раньше и каково оно’ “должно быть теперь въ 
овфтлые дни новой свободной жизни. Съ опытностью  искус- 
‘снаго хирурга онъ обнаружиль страшныя язвы, давно разъ- 
Флавия и безъ того слабый общественный организмъ духо- 
венства, и, что всего удивительнфе, указать причины этихъ 
‘тяжкихь недуговъ не только въ существ® павшафо бюро— 
кратическаго режима, какъ нигдз царившаго въ  духовномъ 
вздомотвз, но и въ настроеви самого духовнаго сословия, въ 
отношешяхь ‘пензенскихь пастырей, въ ихь взаимной раз- 
общенности, тайныхъ козняхъ отдёльныхъ личностей, которыя, 
преслёдуя ЦВли, часто не имвийя ничего общаго съ па- 
стыретвомъ, уняжали остальное духовенство въ глазахъ своей 
паствы и среди собрат, лавали широый просторь  двятель- 
ности темныхь силь, стремившихся къ достижению  своихъ 
узкихъ, чисто эгоистическихь пфлей. 0. Медвфлевъ призывалъ 
своихъ старшихъ и младшихъ собрат осудать весе’ позорное 
прошлое пензенскаго духовенства, радикально измфнить свое 
настроене. обновиться духомъ, объединиться на `чрезвычай- 


номъ Епаржальномъ ©ъ$здз. Онъ привель везхъ къ съЪзду 
и провелъ его на’ своихъ плечахьъ; Вакова была его работа 


на съзздЪ, видфли вез. Смотря на эту работу, —товориль 
0. Архангельсвй,-я невольно вопоминалъ Самсона: напть пред- 
оВдатель развернулся злзеь во вею ширь и мощь. Мы ви- 
ДЪли работу какого-то гиганта, О. Нешфе твофилв здесь, 
онъ дЬйствоваль по Апостолу: „аще въ твлЪ или безъ тБла 
-не взмъ“. Вогда онъ говорилъ, мряне плакали, духовенство 
повторяло: вотъ когда’ наступило царство Боже. Нашив долгъ 
ознаменовать’Съфздь и: нашего 0. предовдателя за его 
работу достойно почтить. бобрана уже и небольшая сумма 
денегъ. Всего, пока, поступило 139 р. 37 коп., по сумма 
эта, безъь сомнфая, увеличится. Какое’ же назначене поже- 


в 
лаемь мы дать собраннымъ деньгамъ? 

Одни, и въ томъ числ 0. Вульметьевъ, предлагали: 
такь какъ 0: предбздатель состоять  законоучителемь жен- 
ской гимназш, гдВ учашяся—дзти бдныхь родителей, то и 
‘передать собранныя деньги о. Медв®деву, который и раздастъ 
ихъ бъднымь ученицамь по своему усмотрн!ю. 

Друме предлагали: учредить стипендию его имени, под- 
нести золотой кресть съ соотвзтетвующей надписью, возвести 
его въ санъ протоерея и т. Д. Въ концз концовъ  СЪ8ЗДЪ 
постановиль: Ц 

1) Возбудитъ чрезъь Архипастыря настойчивое ходатай- 
ство предъ Святвйшимъ Сунодомъ о немедленномъ возведени 
свящ. П. МедвЪдева въ санъ прототерея, съ прописавемъ, 
гдЪ слВдуетъ, что санъ этотъ дарованъ ему, о  Медв$деву, 
вЪ виду его исключительных заслугъ. 

2) Настоятельно проситъ свящ, П. К. Медвздева- въ 
память съ$зда и искаючительно выдающейся работы его; какъ 
предеЗдателя съззда, принять собранную депутатами между 
собою сумму триста пятьдесятъ девять рублей '77 коп. (359 р. 
77 коп.) на какое либо доброе дёло по усмотр®ню самого 
0. П. В. МедвЪдева. 

Археп. Владимръ съ своей стороны заявилъь, что на, 
постановлене съ$зда онъ согласенъ. 

Лысль о протогерействт о. Медвтьдева,—говорилъ 
онъ, ираноше была у меня, но своею властью сдьлать 
это я не фюшился. Теперь же, кода свьзд5 вынесь по 
этому вопфосу свое фьшительное постановлене, я 65 
любовйо сдълаю все, что отв меня зависитв, и сверх 
тоо предложила бы, хотя, быть можетв, этитв 
носколько и насилую вашу совъсть— избрать о. 
Медвьдева членотв цефковно—пастыфскаю Совюта 
при Епископ. 
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На посл днее предложене съфздъ отвЪтиль молчашемъ, 
‘такъ’какъ вопросъ этоть депутатами съфзла быль  предр%- 
шенъ уже заранфе. Появившись, по приглашен!ю съЪзда, въ зал 
засфдан!я и узнавъ о состоявшемся ‘постановлени, 0. Мед- 
вфдевъ взволновано и съ слезами на глазахъ сказаль; 

—Я потрясенъ!.. Я пораженъ!.. Я теряюсъ и не знаю, 
какъ благодарить васъ... Все это такъ’ неожиданно и даже 
тавъ невфроятно... И особенно я радъ тому, что съ вашего 
соизволешя я буду первый протоерей свободной церкви... 
Собранныя деньги употреблю такъ, чтобы это было достойно 
высокаго ‘собрания. 

Члены съфзда поднялись съ своего мета и п пропди 
„аксюсъ“ и многодьте. 

Утреннее засФдан!е закончилось принесешемъ ° поздра- 
вления о. В. П. МедвЪдеву. 

- Такъ „достойно и праведно“ почтиль Епарх. СъЪздь 
своего любимаго о. предсЗдателя за его нолезную и плодо- 
творную дЪятельность. 

Свящ. И. Добронравовъ. 





‚ Изв5стя и замЪтки. 


Истор:я о тоиз, какв отбифалось здаше Пензен- 
ской ‘дух. сетинафм подз лазафетв. На стр. „Юп. В®д.“ 
до сихъ поръ не полвлялось объяваеня отъ духовной семи- 
нари о времени начала учебныхъ занят. На это была своя 
причина: Правлению семинари было неизвЪетно, удержитъ ли 
оно за собой здан!е семинарли или нзтъ. Повидимому, не 
удержит... : 

Въ 1914 т. тотчасъ съ открытемъ войны земовй союзъ 
предъявиль притязане на здаше семинар!и. здавше ` спасено 


о 


было аЬ ТЪмъ, что было отдано подъ лазаретъ общежит!е 
при немъ, а воспитанники изъ него переведены въ здане 
семинар, гдз и живуть уже почти три года въ страшной 
тфенотВ. Вогда отбиралось общежитме, было заявлено, что 
теперь никакихъ претензий къ дух. вдомству предъявлено не _ 
будеть уже и что очередь за другими учебными заведенями- 
1 муж. и 1 жен. гимназями. Вскор® была взята подъ лаза- 
реть 1 муж. гимназя. Очередь дошла до 1 жен. гимназии. 
Начальница гимназии, по слухамъ, энергично запротестовала 
и сумЗла отетоять свое здане. Тогда взоры тзхъ, кто в%- 
даль распредфлеше раненыхъ 10’ лазаретамъ, снова устреми-, 
лись на семинарю и при всякомъ учебномъ и ‘неудобномъ 
случав заходила рЬчь объ отобраи зданя семинари. Въ 
1915 г., когда въ городв собрано было нЪсколько десятковъ 
тысячъ новобранцевъ, зашла р%№чь объ обращени ‘семинари 
подъ казармы. Духовное вЪдомство принуждено было пожер- 
твовать подъ казармы здане Пензенскаго дух. училища, ко- 
торое переведено было въ здантя Тихоновекаго дух. училища. 
Въ 1916 году наплывъ раненыхь въ Пензу быль незначи- 
теленъ, а въ 19177 году до апрвля ихъ и совозмь не было: 
Привозились съ фронта лишь больные, особенно цинготочные. 
_Тмъ не менфе, въ 1916 г. судьба семинар!и висзла на волоскЗ. 
Получено было разр шеше отъь принца Ольденбургскаго занять 
здан!е поль лазареть до ноября и далЪе. Но такъ какъ’ни- 
какой нужды въ семинари не было, то ее и оставили въ 
покоз. Въ апрёлв 1917 г. въ семинарю явилась комисея 
и заявила, что она занимаетъь семинарю подъ лазареть и 
на это уже получила разрзшене. Разъ разрёшевше получено, 
Правлене полагало, что спорить ‘уже не- о чемъ, тёмъ боле, 
что было заявлено, что лазаретъь булеть’ помфщатьея въ се- 
минари лишь до начала учебныхъ занятй. Вомисоя  06мо- 
тр®ла здаше, прикинула, гдз и какъ она разметить ране- 
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ныхъ. ушла и не возвращалась больше м%сяца, Зат\уъ яви- 
лась снова. Тогда у комисеш попробовали спросить, отъ ко- 
го ею получено разрзшеше на заняте семинари подъ лаза- 
ретъ. Оказалось, что оть Аржепископа. Такъ заявили члены 
комисош. Имъ замфтили, что не мёшало бы опросить ©0- 
глас1е Правленя семинарий, которое вовсе не согласно отда- 
вать зданя. Высокопреосвященный же на вопросъ 0 томъ, 
давашь ли онъ соглафе, заявилъ, что соглася онъ вовсе не 
давалъ. 0бъ этомъ было передано комисош. Ето—т0 изъ 
членовъ ея сказаль, что разрёшиль—то собственно ректоръ 
семинарш, чему» послзлюй быль нескеоанно удивленъ, такъ 
какъ никому никакого разрёшеня онъ не ‘давалъ и давать 
не могъ. Правлене семинар1и обратилось тогда съ телеграм- 
мой— протестомъ противъ зсзвата семинара къ оберъ —про- 
курору Св. Синода В. Н. Льго.,. Это было въ начал 1юня. 
Въ срединз юня въ газ. ‚Пензенская Р$чь“ было помфщено 
краткое извЪст!е; что комисош, вздающей размёщене боль- 
ныхъ и ‘раненыхъ по лазаретамъ, изъ Москвы дано знать, 
что семинаря можеть быть занята лишь по использованш 
подъ лазареты увеселительных ‘и частныхъ здав!й. Во вто- 
рой половин$ Юля всЪ увеселительныя здавня въ городз ‘ра- 
ботали безпрепятственно, ни одно частное здаше не было 
занято, а 1 юля губернсый комиссаръ г. Федоровичьъ обра- 
тился въ Архепископу Владимру „съ покорнЪйшей  прось- 
бой“ отдать здане семинари подъ лазареть „хотя бы на 
лЬтнее время до осени текущаго года“. Высокопреосвященный 
сдалъ просьбу. г. комиссара въ Правленше семинар, кото- 
рое ее разсмотр$ло и журнальнымъ постановлешемъ отвЪтило 
р»шительнымъ отказомъ въ отдачф семинари подъ лазаретъ. 
Мотивы были привидены слёдующе. 1) Съфзль духовенства 
и мрянъ въ Москв® потребоваль очищения зданй воЪзхъ ду- 
ховно— учебныхъ заведен оть лазаретовъ и военнаго , по- 





ых: 


тоя, ТавЪ Какъ мновя духовно учебныя заведения’ не’ мо-- 
туть вести. нормально учебныхь” занят! волдотве чишеня 
своихъ зданий, 2) Занималь семинарию” до осени’ безподезно: 
до осени осталось очень мало времени; лазареть доаженъ бу- 
деть ‘эвакуировать здане тотчаеъ по занятии его. 3)-Духов- 
ное вздомотво въ г. ПензВ сдЪлало достаточно для родины, 
отдавъ подъ лазареты общежите при семинари и два корпу- 
са оъ Тихоновскомъ дух. училищф. Очередь приносить жерт- 
вы родинф, очевидно, за лругими сословями и учрежденями: 
4) Лишенная зданя, ‚семинар я или доажиа сововыъ прекра- 
тить заняте въ 1914—1918 уч. году или васти ихъ непра- 
Вильно, а противъ этого протеетуетъь Учебный Номитетъ при 
Св. Синодз. 5) Ни кинематографы, ни частныя большия’  здан!я 
въ ПензВ не испельзованы подиклазареты, что слЬдовало бы 
‘сдфлать по существующимь узбвконенямъ. 6) Ни епископъ, 
ни семинар!я не’ могутъ отдать подъ лазареть чужого зданя, 
безъ соглайя собственника—Св. Синола. 

Въ томь же духВ и на тВхь же основашяхь отвётилъ 
губ. комиссару и высокопреосвященньй: Владизръ. 

Вомисси, состоящей изъ представителей разныхь учре- 
жденй, всЪ эти доводы показались, повидимому, незаслужи- 
вающими ввиман1я, и она зазвила, ‘что такъ какъ другого 
зданя въ ПензЪ нзтъ, то она и береть  семинар!ю - не. до 
осени, а до ноября, а ‘можеть быть и далВе. Представители 
семинар1и и дух. вздомства замЪтили, что есть, напр., ©тоя- 
щая на очереди 1-я жен. гимназия п 7р. учебныя заведен, 
кинематографы и разныя частныя зданя. Ве эти соображе- 
ня бызи опрозергнуты очень быстро (& основательно— ли-это 
другой вопросъ). Кто—то изъ членовъ комисеи замфтилъ, 
что аль сбита] 1я— сословное т а раненымъ должно 
быть даже. ‘помзщене,—0 чемь же туть разговаривать? Й 
постановили единогласно: въ виду безвыходности положения 
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занять здаше семинар1и. 

Правлен!е снова телеграммой протестовало предъ оберъ- 
прокуроромь Св. Синода, во не увЪфрено, что изъ этого 
протеста что— либо выйдетъ, ибо комисая на первую при- 
сланную 06.--прокуроромъ телеграмму съ. оО не 
обратила внимания. 

Что заслуживаетъ вниман1я во всей этой истори, такъ 
это то, что оборудовать новаго. лазарета, кажется, пока со- 
вершенно нечфмъ иодостать всего’ необходимаго нигдВ нельзя. 
Да и раненые—то едва ли поступать въ большомь  количе- 
ствз: при ужасномъ. и позорномъ ‘разгром русскихь арм 
раненые, повидимому, бросаются товарищами и попадаютъ въ 
руки н$мцевъ. А пока что, въ здаве семинар\и, должно быть, 
будуть собираться больные изъ мелкихь лазаретовъ. | 





ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


Вышедъ изъ печати новымъ шестымъ изданемъ учеб- 
никъ по Закону Божю для высшихь начальныхьъ училищь—- 


„Кратвая Церковная Истор1я“ 


съ картою путешествий св. ап Павла. ЦФна съ перес. налож. 
платежомъ 80 коп. При требованши болЪе 15 экз. пересылка 
безплатно. Адресъ автора: Саранскъ Пензен. губ., оващевниву 
1, Добронравову. то 


о 
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_Отъь Правленя Пензенской духовной 
_ семинарии. 


Правлене Пензенской духовной семинари доводить до 
овздЬня лицъ, какъ обучающихся въ’ семинар!и, такъ и вновь 
поступающихь въ оную, и ихь родителей и опекуновъ, что 
п0сл8 аЬтнихъ каникуль, предь началомь 1917—1918 
учебнато года, будуть пересматриваться списки казенно—- 
кощтныхь воспитанниковъ; посему какъ желающие, чтобы за 
ними оставлено было казенное содержане (не исключая и 
сиротъ), такъ и вновь просяще о томъ же должны прислать 
не позднзе 25 августа с. г. прошене съ удостовзрен1ями 
отъ 0. 0. благочинныхъ или (иносословные) отъ подлежащихъ 
учреждений о семейномъ и матер1альномъ положен1и просителей. 





Оть Правленя Краснослободскаго духовнаго училища. 


Правлене Краснослободскаго духовнаго училиша симъ 
объявляетъ, что пр!емные и переводные экзамены въ училищ 
посл лфтнихъ каникулъ назначены на слфдующе сроки: 


2т августа — переводные экзамены для учениковъ 4 и 3 
классовъ, 

22 августа  — переводные экзамены для учениковъ 2-го 
класса, _ 

23 августа — переводные экзамены для учениковъ т-го 


класса и премные для поступающихъ во 
2-й классъ, 
24 августа — переводные экзамены для учениковъ при- 
сы А готовительнаго кл., 
24 и, 25 августа-пр1емные экзамены для поступающихъ въ 
3 т-й классъ, 
26 и 28 августа-премные экзамены для поступающихъ въ 
приготовительный классъ, 


30 августа — педагогическое собранйе Правлен!я учили- 
ша для обсуждения результатовъь прием- 
ныхъ и переводныхъ испытавй, 

3т августа — педагогическое собраше //равленя учили- 
ша для суждешя о премЪ учениковъ на 
перковно-коштное содержаше и въ учи- 
лишное общежит|е, а также медицинск!й 
осмотръ для вновь поступающихъ въ 
училище учениковъ, 

т сентября — молебенъ предъ началомъ ученя и на- 
чало уроковъ. 

Училищное общежите для учениковъ будегь открыто 

лишь съ 1-го сентября. При этомъ въ училищное общежиче 

будутъ зачислены лишь т$ ученики, родители которыхъ прел- 
ставять на осеннее полугоще 1917—18 уч. года 70 рублей 
деньгами и натурой: 4 пуда ржаной муки, 3 съ половиной мЪ- 

ры картофеля, г пудъ пшена и полпуда гороху. . 
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СОДЕРЖАНТЕ. 1) Грозный часъ. 2) Церковь и государство (окончан!е). Х, 
3) Школа для церковнато прихода, А. БЪляевъ. 4) По епархи. Духовенство опарх!и 
предь вопросомь объ образовани дЪтей и ихъ содержан! и. В.М, По вопросу о професс1ональ- 
номь с0ю3з духовенства Пензенской а С. И. Какь нашь Епарх!альный  СъЪздь 
почтил своего ПродоКхАТОЖ Свящ. |. Добронравовъ.7) Извзет!я и замвтки. 8) Объявленя. 
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